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Miitereddit bir oziir, yiizlesilmemis bir gecmis: Dersim 1937-381

Dr. Pmar Dinc, Lund Universitesi

“Kurtulus Savasi’nda analar aglamadi mi1? Kimse ¢ikip da, ‘analar aglamasin, biz su
Yunanlhlarla anlasalim’ dedi mi? Seyh Sait Isyani’nda analar aglamadi m1? Dersim Isyani’nda
analar aglamadi m1? Kibris’ta analar aglamadi m1? Bir tek kisi Tirkiye’de ¢ikip da analar
aglamasin diye bu miicadeleyi durduralim dedi mi?”’2 Dénemin Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
Grup Baskan Vekili Onur Oymen’in 10 Kasim 2009 yilinda meclis kiirsiisiinde sarf ettigi bu

sozler Dersim 1937-38’in Tiirkiye giindemine girmesinde 6nemli bir doniim noktasiydi.

Ancak elbette Dersim, Oymen’in tartismaya yol agan konusmasindan ¢ok énce hem Tiirkiye
hem de Dersim diasporasinda iizerine tartigilan ve ¢alismalar yiiriitiilen bir konuydu. Hakkinda
farkli goriisler olsa da, M. Nuri Dersimi’nin Hatiratim ve Kiirdistan Tarihinde Dersim kitaplari
1980’lerde Avrupa’da yeniden yayina hazirlanarak basilmisti. Sait Kirmizitoprak 1960°larin
ortalarindan itibaren yazdig1 yazilarda Dersim 38’i jenosit olarak tamimliyordu.® Ibrahim
Kaypakkaya 1970’lerin basinda yazdigi kimi yazilarda Dersim 1938’e deginmis ve donemi
altmis binin lizerinde Kiirt kdyliistiniin 61diriildiigi bir ayaklanma olarak anlatmisti. Bu yaziy1
yazmama vesile olan Ismail Besik¢i Vakfi'nin kurucu iiyesi ve onur kurulu baskani Ismail
Besikei’nin yazildiktan ancak 13 yil sonra, 1990°da yayimlanabilen Tunceli Kanunu (1935) ve
Dersim Jenosidi baslikli kitab1 Dersim 1937-38’¢ dair en erken ve en 6nemli ¢alismalarin
basinda gelmekte. Mehmet Bayrak’in 1970’11 yillarda yayinladigi Dersim 37-38 halk tiirkiileri,
Munzur Cem’in 1990’1 yillarda Dersim 37-38 hakkinda yazdig: ii¢ ciltlik roman®, Daimi

Cengiz’in yine 1990’11 yillarda Dersim agitlari lizerine ¢ikarttigi Dersim Ezgileri 1 ve Sevda

! Bu yazinin baz1 kisimlar1 2021 yilinda yayimlanacak olan “Dersim 1937-38: Shifts and continuities in the
state discourse and reasoning under Kemalism and Erdoganism” baslikli makalemden alindi. Bu makale Nikos
Christofis’in editorliigiinii iistlendigi The State of the Kurds in Erdogan’s ‘New’ Turkey (Routledge) baslikli
derleme kitapta yer alacak.

2 Onur Oymen’in konusmasinin tamamu i¢in bkz. https://www.youtube.com/watch?v=yL DOjbr0TcU

% Sur, T. (2018). “Sait Kirmizitoprak (Dr. Sivan): Introspektif bir diisiiniir ve aksiyon insan1.” Kiirt Tarihi ve
Siyasetinden Portreler iginde (der.) Yal¢in Cakmak ve Tuncay Sur. Istanbul: Iletisim Yayinlar, 247-262. Erken
donemden itibaren Dersim {izerine yapilan ¢aligmalar Munzur Cem’in Dersim 1937-1938: Kiz ¢ocuklari ve
gercekler baglikli yazisinda da serimlenmis. Bkz. Cem, M. (31 Mart 2017) “Dersim 1937-1938: Kiz Cocuklart
ve Gergekler” Gazete Duvar. https://www.gazeteduvar.com.tr/forum/2017/03/31/dersim-1937-1938-kiz-
cocuklari-ve-gercekler

4 Edebiyat alaninda da Dersim 1937-38 konulu birgok roman yazilir. Dersim hakkinda yazilan romanlarla ilgili
bir degerlendirme igin bkz. Dinc, P. (2018) Novels and short stories as products of nationalist competition: the
case of Dersim 1937-1938 in Turkish politics and literature, Nationalities Papers, 46:1, 144-157.
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ve Kavga Ezgilerinde Dersim isimli albiimleri®, Munzur Haber, Ware, Tija Sodire, Desmela
Sure gibi siireli yayinlar, Cayan Demirel’in 2006 tarihli Dersim 38 belgeseli, 2008 yilinda
Avrupa Parlamentosu’nda yapilan Dersim 1938 toplantist ve Avrupa Dersim Dernekleri
Federasyonu’nun 2009 yilinda baslattigi Dersim 1937-38 sozlii tarih ¢aligmasi 2009 yilindan
once Dersim 1937-38 hakkinda yapilan 6nemli ¢alismalardan yalnizca bazilarini olusturmakta.
Keza “Iki Tutam Sagc: Dersim’in Kayip Kizlar1” belgeselinin hazirlik asamasinda yapimci ve
yonetmen olarak Kazim ve Nezahat Gilindogan’in Sabah Gazetesi’ne verdikleri roportaj, Onur
Oymen’in konusmasindan kisa siire once, Eyliil 2009°da yaymmlandiginda biiyiik ses

getirmisti.®

Oymen’in konusmasinin sonrasinda ise Dersim 1937-38 hakkinda gerek yapilan aciklamalar
ve haberlerde, gerek kiiltiirel alandaki tiretimlerde, gerek akademik alandaki ¢alismalarin
sayisinda ciddi bir artis gergeklesti.” 2011 yilina gelindiginde énce dénemin CHP Dersim
Milletvekili Hiiseyin Aygiin’iin Zaman gazetesine verdigi roportaj®, akabinde donemin
bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan’n literatiire “Dersim 6zrii” olarak gegen konusmasi Dersim
1937-38’in resmi olarak yok sayilmasinda bir kirilma yaratti ve “Dersim Katliam1”nin Tiirkiye
kamuoyunda konusulmaya baglamasina vesile oldu. Ne var ki Dersimlilerin talepleri on yillar
boyunca 1937-38’i bastirilmig bir isyan olarak tanimlayan devlet sdylemi ile soykirima
ugramis bir toplumun acilarinin aragsallastirildigi miitereddit bir 6ziir arasinda kayboldu. Bu
baglamda bu makalenin ilk boliimiinde ge¢ Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumbhuriyet
doénemine Dersim’e bakigi ve Dersim 1937-38 tanimlanma bi¢imlerinin gegirdigi doniisiimii
kisaca ozetleyecek; ikinci boliimde ise Erdogan’in 2011 yilindaki Dersim &zrii izerinden 6ziir
dilemenin anlamini ve gerekliliklerini tartisacagim. Yazinin son kisminda ise Dersimlilerin

karsilanmayan taleplerine deginecegim.

5 Dersim miiziginin gelisimi ve degisimine dair bir ¢alisma igin bkz. Sahin O. ve Greve, M. (der.) (2019)
Anlatilamazi Ifade Etmek: Yeni Dersim Sound 'unun Olusumu. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari.

6 Giindogan, K. (28 Temmuz 2017). “Munzur Cem’in ‘Dersim 1937-1938: Kiz Cocuklar1 ve Gergekler’
Yazisia Dair” Dersim Meclisi, http://dersimmeclisi.com/tr/munzur-ceminyazisina-dair-kazim-gundogan/

7 Zarh, B. C. ve Akginar, M. (2013). “Derin Bir Kuyu Dersim'e Berlin'den Bakmak.” Dersim i

Parantezden Cikarmak iginde (der.) Siikrii Aslan, Songiil Aydin, ve Zeliha Hepkon. istanbul: {letigim
Yayinlari, sayfa: 43-76. Zirh ve Ak¢inar’in bu ¢aligmasinda gazetelerde Dersim haberlerindeki artisa dair
grafikler yer almakta. Bunun diginda 2010 yilindan itibaren Dersim hakkinda yayimlanan romanlar, biyografiler,
akademik c¢aligsmalar, miizik albiimleri, belgeseller sayisinda da ciddi bir artis yagsandi. Konu hakkinda bir diger
aragtirma i¢in bkz. Orhan, G. (2019). “Remembering a Massacre: How Has the Rise of Oral History as a
Methodology Impacted Dersim Studies?” Wroclawski Rocznik Historii Mowionej, 09: 95-118; Poyraz, B.
(2013). « “Cesaret et hatirla!’; Dersim 1938 Tertelesi. Ankara Universitesi, SBF Dergisi, 68(3): 63-93.

8 Konu hakkinda kapsamli bir yaz1 i¢in bkz. Zirh, B. C. (13 Agustos 2012). “Memleket Siyasetinde Dolasan Bir
Hayalet: Dersim” Birikim Giincel. https://birikimdergisi.com/guncel/629/memleket-siyasetinde-dolasan-bir-

hayalet-dersim
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Devlet soyleminde Dersim 1937-38

Dersim, Osmanli imparatorlugunun son donemlerinden itibaren otonom yapisi, merkezi
yonetimin Siinni kimliginin disinda konumlanan Alevi/Kizilbas kimligi ve Cumhuriyet
doneminde de Tirk olmayan heterojen etnik kimliklerin (Kiirt, Kirmang, Zaza) bir arada

9 olarak goriilen, hakkinda onlarca rapor yazilan

yasadig1 bir toplum olmasi nedeniyle “aykiri
ve iizerine askeri operasyonlar diizenlenen bir bolge olur.’® Akpmar ve meslektaslarinin da
ortaya koydugu gibi, “Dersim Osmanli’dan Cumhuriyete ‘¢oziimii’yle beraber miras kalmig ve
her iki dénemde de askeri harekat, baski, siddet, siirgiin ve asimilasyon, yani sorunu degil,
sorun olani ortadan kaldirmak mutlak ¢6ziim olarak gériilmiistiir.”*! Bu yaklasim ile 1925 Sark
Islahat Plani’nda “Aslen Tiirk olup Kiirtliige maglup olmaya baslayan” bir bolge olarak
tanimlanan Dersim, 1934 yilindaki 2510 say1l1 iskan Kanunu’nda bosaltilmasi istenen ve iskani
yasaklanan ii¢ numarali mintikada yer alir. Once Munzur Vilayeti, sonra Tunceli vilayeti olarak
yeniden adlandirilmasi planlanan Dersim’in ismi ve il sinirlar1 1935 Tunceli Kanunu ile resmen
Tunceli olarak degistirilir, sehrin merkezi Hozat’tan (Xozat, Khozat) giiniimiizde Tunceli
merkez olarak bilinen Kalan/Mameki’ye taginir. 1936 yilinda olaganiistii askeri, idari ve hukuki
yetkilerle 4. Umumi Miifettislik kurulur ve basina olaganiistii yetkilerle General Abdullah
Alpdogan getirilir. Ayn1 donemde, dnceki raporlarda bahsi gegen yol, koprii, askeri kigla ve
hiikiimet konaklarinin yapimina baglanir ve Dersimlilerin silahlarini teslim etmeleri emredilir.
Tiim bunlar yapilirken devletin temel motivasyonu Dersim halkini aga ve seyhlerin zulmiinden

kurtarip modernlestirmek, medeniyete kavusturmak olarak tanimlamir.!? Béylelikle Tung Eli

operasyonu hazirliklar1 tamamlanir.

1937 yilinin Mart ayinda Pax isimli tahta kopriiniin yakilmasi, bazi telefon hatlarinin tahrip
edilmesi ve Dersimliler ile askerler arasinda ¢ikan gesitli silahli ¢atismalar sonrasinda 4 May1s
1937 tarihli Bakanlar Kurulu Karar ile devlet bolgeye askeri operasyonlari baslatir. Pax

kopriistiniin yakilmasi resmi belgelerde isyanin baslangici olarak tarif edilirken, sozlii tarih

% Goner, O. (2017). Turkish National Identity and Its Outsiders: Memories of State Violence in Dersim.
Abingdon, Oxon: Routledge.

10 Bulut, F. (2013). Dersim Raporlar. Istanbul: Evrensel Basin Yayn; Calislar, 1zzeddin. (der.). 2010. Dersim
Raporu. Istanbul: fletisim Yayinlar1; Yildiz, M. (2014). Dersim'in Etno-Kiiltiirel Kimligi ve 1937-1938
Tertelesi. Istanbul: Chiviyazilar1 Yaymevi; Bilmez, B., Kayacan, G. ve Aslan, S. (2015). Belleklerdeki
Dersim ‘38. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

11 Akpmar, A., Bilir, S., Bozkurt, S. ve Ding, N.K. (2010). “II. Abdiilhamit dénemi raporlarinda ‘Dersim
sorunu’ ve zihinsel devamlihk”. Herkesin Bildigi Sur: Dersim iginde (der.) Siikrii Aslan. Istanbul: fletisim
Yayinlari, 312.

2 Alpkaya, F. H. (1988). “Cumhuriyet Rejiminin Bir Islah Calismas1” Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi.
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi Anabilim Dali.



calismalarinda kopriiniin yakilmasimin nedeni askerlerin Dersimli kadinlari tacizi sonrasi
gelisen olaylar ve/veya Dersimli asiret liderlerinin askerlerin gegisini engellemek i¢in yaptigi

bir eylem olarak anlatilir.

Bu dénemde yayimlanan gazetelerde Dersim’den geri kalmis, medeniyetten uzak, asiretlerce
yoOnetilen asiler olarak bahsedilir ve devletin Tunceli’ni bu geri kalmisliktan ve asiret
baskisindan kurtarip medeniyete kavusturacagi vurgusu yapilir.”®* Devletin “Dersim Isyan”
olarak tanimladig1 olaylar ve bu sdzde isyanin “elebasi” olarak isaret ettigi Seyit Riza 1937
yilinin Eyliil ayinda Erzincan’da teslim olur, 15 Kasim 1937°de beraberindeki alt1 kisi ile
beraber Elazig Bugday Meydani’nda idam edilir. Naaglarinin nerede oldugu bugiin hala
bilinmeyen Seyit Riza ve beraberindeki alti kiginin idamindan sonra da devletin Dersim
operasyonlart son bulmaz. 1938 yilinda yeniden harekatlar baslar ve bu askeri operasyonlarin
siddeti soykirim kavrami ¢ergevesinde diisliniilmesi gereken bir 6l¢ege ulasir. Erdogan’in 2011
yilinda paylastigi Jandarma Umum Komutanligi belgelerine gore Dersim’de yaklasik 14 bin
kisi hayatim kaybeder. Yaklasik 12 bin Dersimli cekirdek aileleri parcalanacak sekilde®®
Tiirkiye’nin Bati illerine siirgiin edilir.!® Kiz ¢ocuklar1 yatili okullar, evlatlik verilme ve
evlendirilme yollar1 ile asimilasyona maruz birakilir'’ ve 1947 yilinda ¢ikarilan affa kadar
Dersim yasak mintika olarak kalir. Dersim’in ugradigi bedensel, zihinsel ve psikolojik yikimin
izlerini gesitli kaynaklarda, sozlii tarih caligmalarinda, belgesellerde gormek miimkiin. Ornegin
9 Kasim 1938’de Cemisgezek Kaymakami’na gonderdigi mektupta Kopo Hiiseyin sunlari

sOyler:

Bu da pasamiza malum olsun ki hareket-i askeriye milleti 6yle kirmis ki kirilan
adamlardan insanin akli zayi oluyor ve biitiin meseleri yandirmis ve yerdeki bulunan
mabhliikat bile beraber kirilmis. Bundan ibaret baki kalanlarimiz kimisi hastadir. Kimisi
taslar altindan daha ¢ikamamistir. Kimisi aklin1 sagirmis deli olmustur. Bunlar da akli

bir sene baslarma gelmiyor. Ve kalanlarimizin kan1 korkudan kurumustur.8

13 Baran, T. (2014). 1937-1938 Yillar: Arasinda Basinda Dersim. Istanbul: letisim Yayinlari.

14 Kimi sozIii tarih anlatilaria gore Seyit Riza teslim olmamis, tuzaga diisiiriilerek ele gegirilmistir. Bkz. Saltik,
T. (2019). Dersim Tarihi. Istanbul: Babek Yayinlari, 158-159.

15 Aygiin, H. (2011). Dersim 1938 ve Zorunlu Iskan. Ankara: Dipnot Yaynlari.

8 Yardimei, S. ve Aslan, S. (2010). “Memleket ve Garp Hikayeleri: 1938 Dersim Siirgiinleri ile bir sozIii tarih
calismast. Herkesin Bildigi Sur: Dersim iginde (der.) Siikrii Aslan. Istanbul: Iletisim yaynlari, 413-440.

" Turkyilmaz, Z. (2016). "Maternal Colonialism and Turkish Woman’s Burden in Dersim: Educating the
“Mountain Flowers” of Dersim." Journal of Women's History, vol. 28 no. 3: 162-186. Project MUSE.

18 Giindogdu, C. (2012). “Dersim 38’den Iki Taniklik: Haydaranli Hidir ve Koganli Hiiseyin Agalarin
Mektuplar1”. Toplumsal Tarih, 217: 2-6.



Altim1 ¢gizmek gerekir ki 1937-38 yillarinda Dersim’de yapilanlar, 1944 yilinda Raphael
Lemkin tarafindan ortaya atilacak “soykirim” kavramina ve onun 1948 yilinda Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nca kabul edilen “Soykirrm Sugunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Dair Sdzlesme”nin 2. maddesinde belirtilen unsurlara denk diismektedir.*®

Bu unsurlar sunlardir:

Ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir gruba mensup olanlarin,

(1) oldiirtilmesi,

(2) bedensel ya da zihinsel zarara ugratilmast,

(3) fiziksel varligin1 ortadan kaldirilmasi hesaplanarak yasam sartlarinin biitiiniiyle ya
da kismen degistirilmesi,

(4) grup icinde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler alinmast,

(5) gocuklarin baska bir gruba nakledilmesi.?°

Birlesmis Milletler (BM) tarafindan kabul edilen bu s6zlesmenin bir hukuki agirligi oldugu
yadsinamaz. Ote yandan soykirim ¢alismalari literatiiriinde BM’nin tanim1 Lemkin’in
onerdigi kavramsal ¢erceveden uzaklasmis olmasi ve kendi hassasiyetlerini gozeten BM
iiyesi iilkelerinin “giiliing/alayct gii¢ siyaseti” i¢cinde sekillendirilmesi gibi gerekgelerle sertce
elestirilir.! Zaman icerisinde soykirim tanimina yeni tanimlar getirilir.?? Sézlesmedeki
tanimin Lemkin’in soykirim taniminin “seyreltilmis formu” (attenuated form) oldugunu
belirten Mark Levene soykirimlarin sekiz ortak 6zelligine dikkat ceker.?® Bu sekiz maddede
Ozetle devleti yoneten ve atacagi adimlar konusunda engellerle karsilasmayan bir hiikiimet ya
da rejim; bu hiikiimet ya da rejimin kendisinin ve devletin tehlike/tehdit altinda olduguna

inandig1 bir kriz; zamana ve mekana yayilan bir 6ldiirme eylemi ve bu eylemin yas ve

1 Bu konuda son zamanda yaymmlanan kapsamli bir makale i¢in bkz. Deniz, D. (2020). ‘Re-assessing the
Genocide of Kurdish Alevis in Dersim, 1937-38." Genocide Studies and Prevention: An International Journal,
14(2): 20-43.

2 Soykirim Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasia Dair Sézlesme i¢in bkz.
https://www.ombudsman.gov.tr/document/mevzuat/32702-Soykirim-Sucunun-Onlenmesine-Ve-
Cezalandirilmasina-Dair-Sozlesme.pdf

2L Moses, A. D. (2004) “The Holocaust and Genocide”. The Historiography of the Holocaust iginde (der.) Dan
Stone. Hampshire ve New York: Palgrave Macmillan, 533-555. Ayrica bkz. Kuper, L. (1981). Genocide: Its
Political Use in the Twentieth Century. New Haven, CT: Yale University Press, 19-40; Churchill, W. (1997). A
Little Matter of Genocide: Holocaust and Denial in the Americas 1492 to the Present. San Francisco: City
Lights Books.

22 Zaman icinde tartisilan bazi tanimlar igin bkz. Shaw, M. (2013). What Is Genocide?, Polity Press, ProQuest
Ebook Central. http://ebookcentral.proguest.com/lib/londonschoolecons/detail.action?docID=1174304; Stone,
D. (2004). The Histariography of the Holocaust.Hampshire ve New York: Palgrave Macmillan, 78.

2 evene, M. (2005). Genocide in the Age of the Nation-State. Volume I: The Meaning of Genocide. Londra,
New York: I.B. Tauris, 45.
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cinsiyet gibi konulara aldirmaksizin devam etmesi; 6ldiirme eyleminin devlet tarafindan
organize edilmesi ve bu baglamda devlette cogunlukta olanlarin 6ldiirme eylemine (askerlik,
para-militer gii¢, gibi yollarla) katilmasi; hedeflenen grubun kendini savunamayacak ya da
yapilanlari durdurmaya yetecek olgiide kars1 koyma giicinden yoksun olmasi; ve son olarak
hiikiimet/rejimin hedeflenen grubun yalnizca bugiin degil, gelecekte de tehdit olacagina
yonelik hissiyat1 anlatilir.?* Altini ¢izmek gerekir ki Dersim 1937-38’de yapilanlar yalnizca
BM Soézlesmesi’ne gore degil, zaman igerisinde gelistirilen soykirim tanimlari tizerinden

incelendiginde de “soykirim” olarak tanimlanmalidir.

Devlet soyleminde ise Dersim’de yasananlar agalarin giidiimiinde somiiriilen ve eskiyalik
olaylarinin hiikiim siirdiigii bir bolgenin Cumhuriyet’e ve onun getirdigi medeniyet seviyesine
kavusmasi olarak anlatilir. 1 Kasim 1938 yilinda Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi agilis
konusmasini hastaligi ilerleyen Mustafa Kemal Atatiirk yerine okuyan donemin bagbakani

Celal Bayar sunlari iletir:

Her seyden once size kivangla arz edeyim ki ulus ve iilke gegcen yili tam bir huzur ve
stikiin i¢inde yiikselme ve kalkinma ¢alismalart ile gegirmistir. Uzun yillardan beri
stiregelen ve zaman zaman gergin bir sekil alan Tunceli'ndeki toplu haydutluk olaylar
belli bir program icindeki ¢alismalar sonucu kisa bir siirede ortadan kaldirilmsg,
bélgede bu gibi olaylar bir daha tekrarlanmamak tizere tarihe aktarimistir. (Bravo
sesleri) Cumhuriyetin getirdigi biitiin iyiliklerden yurdun diger eviatlar: gibi oradakiler

de tam anlami ile yararlanacaklardir ?®

1939 yilinda Jandarma Genel Komutanligi’nin yayimladigi Tunceli Destani baslikli yazinlarda
devletin kudretinin sik sik vurgulanir ve devlet sayesinde Tunceli halkinin “fitne-fesat” lireten
agalarin elinden kurtuldugu anlatis1 olusturulur.?® Yillar boyunca konu hakkinda yazan
subaylar ve bolgede gorev yapmis yoneticiler tarafindan yeniden iiretilen bu anlati,?’ Tiirkge
romanin énemli isimlerinden ve sol politik goriisii ile taninan Hasan Izzettin Dinamo’nun

Cumhuriyet’in kurulus donemini anlattigir yedi ciltlik Kutsal Barws tarihsel romaninda da

% Age., 76-77.

2 Millet Meclisi Tutanak Dergisi D. V, C. 27, Sa. 3.
https://www.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk_konusma/5d4yy.htm

% Silan, N. S. (2010). Dogu Anadolu’da Toplumsal Miihendislik, Dersim-Sason (1934-1946). istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari.

27 Bu konuda detayli bir ¢alisma igin bkz. Gezik, E. 2012. Dinsel, Etnik ve Politik Sorunlar Baglaminda Alevi
Kiirtler. Istanbul: Tletisim Yayinlari.
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goriiliir. Bir sol kanaat onderi olan Dinamo’nun anlatisinda gore®® Dersim’de bir ayaklanma
yasanmistir. Bu ayaklanmanin nedeni de Fransiz-Ingiliz casus &rgiitiiniin halk igine girerek
yaptiklar1 kundaklamadir. Kutsal Baris’a gore Dersim’de feodal unsurlar baskindir ve feodal
toprak agarlar1 koylerden zorla toplayip getirdikleri iscileri kirbacla galistirirlar. Devlet ise
askerini kullanarak ayaklanma ve feodal unsurlarla miicadele eder. Roman boyunca yerel
unsurlar kotii olarak kodlanir, buna karsin devlet yiice goéniilli ve koruyucudur. Dinamo
tasvirlerinde sik sik Kiirt ajanlardan, “tehcir’den ka¢mis ve Tirk toplumunun iginde
barinamayacagmi bilen gizli Ermenilerden ve onlarin ayaklanma igindeki rollerinden
bahseder. Ayn1 anlatiya gore General Alpdogan halka sert davranilirsa, ayaklanmaya
katilacaklarin sayisinin artacagini bilerek hareket eder. Ote yandan Dinamo yer yer resmi
tarihin goérmezden geldigi konulara da deginir. Ornegin Pax Kopriisii’niin yakilmasi ile
baslayan askeri operasyon hakkinda kivilcimi ¢akan olayimn askerlerin cinsel saldirganligin
oldugunu yazar, ama bu olay1 da detaylandirmadan ve kdylii erkeklerin vardigi bir kani olarak

anlatarak gegistirir.?°

Dersim 1960’larin sonundan itibaren, sol, Kiirt ve Alevi hareketleri i¢in énemli bir konu
olagelir ve Dersimliler bu hareketlerin kadrolarinda 6nemli pozisyonlarda bulunurlar. 1973
yilmin basinda Dersim’de yakalanan Ibrahim Kaypakkaya ve kurucusu oldugu TIKKO bugiin
de Dersim’de “ideolojik mesruiyet”ini siirdiirmektedir.®® 1990’11 yillarin basindan itibaren
PKK de Dersim’i silahl1 miicadele alaninin i¢inde goriir. 1993-94 yillarinda devletin “PKK ile
miicadele” ad1 altinda Dersim’de gerceklestirdigi askeri operasyonlar bugiin halk tarafindan
“ikinci 1938” olarak tarif edilmektedir.3! 1993-94 yillar1 arasinda Dersim’de kdyler bosaltir,
kentin niifusu yar1 yartya azalir, ormanlik alanlar yakilir, kiigiik ve biiyiikbas hayvanlar telef

r.32

edilir, tarim alanlar1 ve meyve agaclar1 yok edilir.®? Ote yandan, devlet sdyleminde Dersim

28 Bu anlatiy1 analiz ederken Dinamo’nun TKP’li oldugunu hatirda tutmakta fayda var. Temmuz 1937 yilinda
TKP’li Rasim Davaz tarafindan yazilan ve Komiinist Enternasyonel’in yayin organ1 Rundschau’da yayimlanan
degerlendirmede de Dersim’de yasananlar “Kemalist parti tarafindan gergeklestirilen reformlara ragmen”
ayaklanan gerici Kiirt agiretlerin bastirilmasi olarak tanimlamst1. Bkz. Besikei, 1. (1990). Tunceli Kanunu
(1935) ve Dersim Jenosidi. istanbul: Belge Yayinlari, 141. Bu konuda ayrica bkz. Bulut, F. (2013). Dersim
Raporlar:. istanbul: Evrensel Basin Yayin, 36-37.

2 Yillar boyunca Kutsal Isyan ve Kutsal Baris ok sayida baski yapar ve Tiirkiye sol kamuoyunun yakin tarihe
iliskin bilgi kaynaklar1 arasinda yer alir. Dinamo, H. 1. (1976). Kutsal Baris, Ulusal Kurtulus Savas:
Sonrasinin Gergek Hikayesi. Istanbul: May Yayinlari, 346-347.

30 Sézen, U. 2016. “Sembollerde Cemaati Aramak ve Kimligi Yeniden Kurmak: Dersim’de Hafiza, Yerellik ve
Siyaset” Praksis, 42 (3): 553-581.

31 Tekinoglu, D. 2017. “bindokuzyiizdoksandért”. https://www.youtube.com/watch?v=JUVjspu6baA

% Tas, C. 2007. Kiilden Evler, Istanbul: Tij Yaymcilik. Ayrica bkz. Ding, P. 2020. “Coziim Siireci Sonrasi
Dersim’de Orman Yanginlari ve Catisma Iliskisi”. Birikim, Eyliil, 109-120.
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1937-38 “bastirilmis bir isyan” olmaya devam eder ve 38’den on yillar sonra da silahli sol ve
Kiirt 6rgiitlerin faaliyet gosterdigi bir bolge olarak devlet goziinde “problem” olmay1 stirdiiriir.
Dersim o donemden beri hemen her donem devletin “6zel giivenlik bolgesi” ilan ettigi yerlerin
arasinda yer alir. Yillar icinde Dersim’in daglarina ve tepelerine sayisiz kalekol ve kulekol insa
edilir, ayn1 zamanda halk i¢in kutsal olan Munzur Nehri tizerine giivenlik baraji olarak tabir

edilen hidroelektrik enerji santralleri (HES) yapalir.®

1980’lerden baslayarak ve ozellikle 1990’larda artacak sekilde, 6zellikle yurt disina ¢ikan sol
ve Kiirt hareketlerinden aktorlerin de etkisiyle Dersim’in tarihi, kiiltiir, inang ve etnik kimlikleri
iizerine de daha ¢ok konusulur. Tiirkiye’nin farkli illerinde ve Avrupa Diasporasi’nda yasayan
Dersimliler, Dersim’in tarihini arastirip devlet sdyleminin disina ¢ikarlar.>* Dersimliler hem
Tiirkiye hem Avrupa’da Oymen’in sozlerini sert sekilde elestirirler. Oymen’in sdzleri
sonrasinda CHP i¢inde baska calkantilar da yasanir ve o donem gitgide 6ne ¢ikan ve Dersimli
oldugu bilinen Istanbul Milletvekili Kemal Kiligdaroglu 2010 yilinda partinin Deniz
Baykal’dan sonraki yeni genel bagkani olarak goéreve baslar. Haziran 2011’de yapilan genel
secimlerde CHP Dersim Milletvekili secilen Hiiseyin Aygiin, ayn1 yilin Kasim ayinda Zaman

Gazetesi’ne verdigi roportajda Dersim 1937-38 ile ilgili olarak su sozleri soyler:

Simdi sOyle, Dersim olay1r en ge¢ 1925°de baslamistir. 1938'de de nihai ¢6ziime
ulagmistir. Bu donem boyunca izlenen biitiin politikalarda Atatiirk devletin basindadir.
Fakat Aleviler, biitiin bu déonemi Mustafa Kemal’den ayirmak i¢in, onun biiyiik lider
kimligine de golge diigmemesi agisindan fotografini alip Hazreti Ali ile yan yana
asmislardir. O’nun bu katliamdan haberdar olmadigina inanmislardir. Kendilerini dyle

inandirmislardir.®®

Bu roportajin yankilart devam ederken, dénemin basbakani Erdogan 22 Kasim’da AKP’nin
Genisletilmis Il Baskanlar1 Toplantisi’nda yaptig1 konusmada literatiire “Dersim &zrii” olarak

gecen su ciimleleri sarf eder: “Eger devlet adina 6ziir dilemek gerekiyorsa ve bdyle bir literatiir

33 Orhan, G. 2013. "Ekoloji ve Siyaset: Munzur Baraj Projelerine Karsi Toplumsal Direnis Ornegi".
Dersim'i Parantezden Cikartmak: Dersim Sempozyumu'nun Ardindan iginde (der.) Zeliha Hepkon, Songiil

Aydin, ve Siikrii Aslan. Istanbul: iletisim Yaymnlari.

34 Ding, P. (2020). “Euro-Who? Competition over the Definition of Dersim’s Collective Identity in Turkey’s
Diasporas.” Turkish Studies, January, 1-25.

3 «Zaman CHP’li Aygiin’iin Ses Kaydin1 Yayinlad:”. (30 Kastm 2011). Mynet. https://www.mynet.com/zaman-
chpli-aygunun-ses-kaydini-yayinladi-110100604443
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varsa, ben 6ziir dilerim ve diliyorum”.*® Bu 6ziir konusmasini detayli olarak inceledikleri
caligmalarinda Ayata ve Hakyemez hem Erdogan’in aslinda hi¢ kimseden 6ziir dilemedigi,
hem de 6z, baglam ve ifade sekli acisindan yaptigi aciklamanin azmliklarin belirsiz
(precarious) ve savunmasiz (vulnerable) pozisyonunu daha da ¢ok acitmak ile es deger oldugu
iddiasinda bulunurlar.3” Ayata ve Hakyemez ayrica Erdogan’in “yeni gergeklik rejimi” (new
truth regime) kurdugunu ve boylece ge¢mis yanlislarin hesaplasmasini devlet yerine, CHP ve
CHP’nin Dersimli ve Alevi genel baskani Kemal Kiligdaroglu ile yapmaya kalktigin1 da
vurgularlar.® Efe ve Forchtner da calismalarinda Erdogan’in dzriinii séz edimi kurami
cercevesinde “diizs6z” (locutionary) olarak tanimlar ve anlam agisindan 6ziirden ¢ok siyasi

rakibi devre dis1 birakmaya yénelik oldugunun altini gizerler.

Burada AKP’nin CHP ile hesaplasmasi elbette Kemalizm’le de hesaplasma anlamina
gelmektedir. Christofis “yeni Tiirkiye”nin kurulusunda AKP’nin gegmisten hangi anlart se¢ip
doniistiirecegini, bunu yaparken de baskin Kemalist retorige karsi nasil bir karsi-hafiza ve
karsi-hegemonya kurdugundan” bahseder.®® Bu se¢cmece hatirlama halini Bakiner de
muhafazakar-milliyet¢i siyasetgi ve Kkitlelerin Cumhuriyet donemi mezalimlerini ve kendi
failliklerini (agency) ortbas etmesi olarak tarif eder.*! Erdogan’in Dersim’e dair verdigi
demegler bu baglamda okundugunda daha da anlam kazanir. Dersim 1937-38, Erdogan
tarafindan hem Kemalizm, hem ana muhalefet partisi CHP hem de CHP’nin genel baskani
Kiligdaroglu ile hesaplagmakta kullanilir. Erdogan bir yandan devletin on yillar boyu gercekleri
carpitarak “Dersim Isyan1” olarak tarif ettigi olaylar1 “Dersim Katliami1” olarak agiklarken, dte
yandan bunu yapmaktaki temel motivasyonunun devlet siddetiyle degil Kemalist vesayetle
hesaplagmak oldugu sdylenebilir. Dersim 6zriinden yaklasik bir ay sonra aralarinda ¢ok sayida
cocuk bulunan 34 sivilin savas ugaklarinca bombalanarak oldiiriildiigii Roboski Katliami
hakkinda Erdogan “gdrevini samimi sekilde yapmistir” diyerek katliamin sorumlusu Tiirk
Silahli Kuvvetleri’ni savunur. Daha birka¢ hafta 6nce Dersim Katliam1 i¢in “6ziir” dileyen

Erdogan, Roboski katliami sorumlularinin yargilanmadigina yonelik elestirilere su sozlerle

% “Erdogan’dan Dersim Ozrii”. (23 Kasim 2011). Euronews Tiirkce.
https://www.dailymotion.com/video/xmjau9

37 Ayata, B. ve Hakyemez, S. (2013). ‘The AKP’s Engagement with Turkey’s Past Crimes: An Analysis of PM
Erdogan’s “Dersim Apology””’. Dialectical Anthropology 37 (1): 131-143, 131.

% Age., 141

39 Efe, 1. ve Forchtner. B. (2015). “’Saying sorry’ in Turkey: The Dersim massacre of the 1930s in 2011”.
Journal of Language and Politics 14(2): 233-257, 252.

40 Christofis, N. (2018). “The AKP’s ‘Yeni Turkiye’: Challenging the Kemalist Narrative?” Mediterranean
Quarterly 29 (3): 11-32, 13.

41 Bakiner, O. (2013). “Is Turkey Coming to Terms with Its Past? Politics of Memory and Majoritarian
Conservatism.” Nationalities Papers 41 (5): 691-708, 706.

11


https://www.dailymotion.com/video/xmjau9

karsilik verir: “Tazminat1 da agikladik. Ama birileri istismar ediyor. Allah askina, tazminatsa

tazminat. ... illa teror orgiitiiniin istedigini mi sdyleyecegiz. Kusura bakmasilar.”*?

AKP rejimi ve Erdogan’in Roboski’ye ilaveten Gezi Direnisi baglamindaki polis siddeti ve
Coziim Siireci sonrasinda Kiirt illerinde gergeklesen hak ihlalleri ve yikimlar1 da igeren uzun
bir devlet siddeti listesinin sorumlusu oldugu ve bu fiiller i¢in de 6ziir dilenmesi gerektigi de
unutulmamalidir. Bu durumda Erdogan’in “Dersim 6zrii’nii 6ziir literatiirii iizerinden yeniden
degerlendirmek gerekir. Yazmin ikinci bolimiinde Erdogan’in 2011 yilindaki miitereddit

Ozriinii 6zlr literatliriiniin bize anlattiklar1 iizerinden ele alacagim.

Nadir ve kiilfetli bir eylem: Oziir

Oziir literatiiriiniin énemli isimlerinden Nick Smith “The Categorical Apology” baslikli
makalesinde “kategorik 6ziir”, yani eksiksiz (full) 6zriin “nadir ve kiilfetli bir eylem” oldugunu
soyler.®® Tiirkiye’de dziir ve gegmisle yiizlesme denildiginde akla gelen ilk konulardan birisi
stiphesiz ki 1915 Ermeni Soykirimi’dir. Ermeni Soykirimi hakkinda yiiz yili askin siiredir
inkarcilig1r benimseyen devlet Cumhuriyet Donemi’nde gergeklesen 1934 Trakya Pogromu,
1942 Varlik Vergisi uygulamasi ve 6-7 Eyliil 1955 Pogromu gibi konularda da 6ziir dilemek
ve geemisle yiizlesmekten uzak goriinmekte. Bunlar arasinda 1937-38 Dersim Tertelesi, {ist
diizey bir devlet yetkilisi tarafindan hakkinda miitereddit ve sonug¢suz da olsa “6ziir dilenmis”
tek konu olarak one ¢ikar. Peki oziir ne demektir ve nasil dilenmelidir? Bir devletin kendi
vatandaglarindan ya da kendi toplumu i¢indeki belli bir gruptan 6ziir dilemesi i¢in hangi sartlari

karsilamasi gerekir?

Ingilizce literatiirde iizgiin olmak (being sorry), pisman olmak (to regret) ve 6ziir dilemek
(apologise) kavramlarini arasindaki farklarin alt1 ¢izilir.** Nicholas Tavuchis, Aaron Lazare,
Michael Cunningham, Kathleen Gill, Janna Thompson, Nick Smith ve Roy J. Brooks gibi
pek ¢ok akademisyen 6ziir dilemek eylemi iizerine yazdiklar1 yazilarda kavramin tanimu ile

ilgili gesitli bilesenlere deginirler.*® Bu bilesenlerin neler oldugu konusunda tam bir gériis

42 Resmi ismi Tunceli olan Dersim’e Dersim demekten gekinmeyen Erdogan’in Roboski yerine
Tiirkgelestirilmis Uludere ismini kullandig1 da dikkate deger bagka bir detaydir.

43 Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social Philosophy, 36(4): 473-496. Ayrica bkz.
Smith, N. (2008). | Was Wrong: The Meanings of Apologies. New York: Cambridge University Press.

44 Kavramlarla ilgili detayli bir Tiirkge makale igin bkz. Ozliik, E. (2015). “Uluslararasi iliskilerde Oziir
Dilemek: Ozriin Kurami”, Uluslararas: Iliskiler, 11 (44): 51-78.

%5 Oziir literatiiriinde yer alan bazi1 énemli ¢alismalar icin bkz. Tavuchis, N. (1991). Mea Culpa: A Sociology of
Apology and Reconciliation. Stanford: Stanford University Press; Lazare, A. (2004). On apology. New York,
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birligi olmamakla beraber, lizerinde hemfikir olunan bazi maddeler 6ne ¢ikar. Bunlar 6ziir
dileme eyleminde yapilan yanlislarin sorumlulugunun alinmasi, islenen suglarin adinin
konmast; yapilanlar ve neden olunan acilarin kabul edilmesi ve ayni zamanda bunlardan
dolay1 {iziintii ve pismanlik duyuldugunun ifade edilmesi; verilen zararin telafisi i¢in onarim
ve tazminat kanallar1 agilmasi olarak siralanabilir. Bu anlamda 6ziir dilemek yalnizca

146

gecmisle yiizlesmek degil™, gelecekte benzer seylerin yasanmayacagina dair de bir niyet

beyaninda bulunmak demektir.

Oysa 1990’lardan itibaren artan sayida sunulan oziirler adeta bir “6ziir siyaseti” (politics of
apology) déneminden gecildigine isaret etmekte. Bu baglamda Andrieu son zamanlarda artan
resmi Oziirlerin literatiirde “6ziir ¢agi”, “sugluluk seremonisi” ya da “kurban olimpiyatlar1” gibi
kavramlarla tamimlandigmi belirtir ve sorar: “Oziir gercekten ne ise yarar?”*’ Bu sekilde
diistiniildiiginde 6ziir bir performans olarak diyalog g¢agrisi, toplumsal yiizlesme, gecmisle
hesaplasma ve adalet i¢in atilan bir adim olarak degerlendirilebilir. Kald1 ki ifade edilmeyen
pismanlik ve tiziintii duygulart ve dile getirilmeyen oziirler failler ile magdurlar arasindaki
mesafeyi daha da agarak gruplar arasi diyalog ve barisin gergeklesmesini daha da
zorlastirabilir.*® Ancak unutulmamalidir ki literatiir bize oziirlerin retorigin Stesine gegmesi
gerektigini ve telafi ile ilgili adim atilmadan edilen “6ziir dilerim” lafinin yeterli olmadigini da
soyler.*® Kimi zaman yalanci jestler, ¢ikarci siyasi hamleler ve timsah gozyaslari®® olarak da
tarif edilen Oziirler sahici olmayan, yetersiz, s6zde, sartli, ya da sahte gibi sifatlarla tanimlanir.
Bu tarz oOziirler magdurlari daha da istismar eder ve dolayisiyla “6ziir” olarak

degerlendirilmeleri de sorunlu hale gelir. !

NY: Oxford University Press; Cunningham, M. (2004). “Apologies in Irish Politics: A Commentary and
Critique” Contemporary British History, 18(4): 80-92; Gill, K. (2000). “The Moral Functions of an Apology”.
The Philosophical Forum, 31:11-27; Thompson, J. (2012). “Is Political Apology a Sorry Affair?” Social &
Legal Studies, 21(2): 215-25; Brooks, R. L. (2020). “The Anatomy of an Apology” Social Research: An
International Quarterly, 87 (4): 813-834; Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social
Philosophy, 36(4): 473-496; Smith, N. (2008). | Was Wrong: The Meanings of Apologies. New York:
Cambridge University Press.

46 Barkan, E. ve Karn A. (der.) (2006). Taking Wrongs Seriously: Apologies and Reconciliation. Stanford, CA:
Stanford University Press.

47 Andrieu, K. (2009). “‘Sorry for the Genocide’: How Public Apologies Can Help Promote National
Reconciliation.” Millennium 38(1): 3-23, 4.

48 Age.

49 Brooks, R. L. (2020). “The Anatomy of an Apology” Social Research: An International Quarterly, 87 (4):
813-834.

50 Cunningham, M. (2004). “Apologies in Irish Politics: A Commentary and Critique” Contemporary British
History, 18(4): 80-92.

51 Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social Philosophy, 36(4): 473-496, 474. Ayrica bkz.
Smith, N. (2008). | Was Wrong: The Meanings of Apologies. New York: Cambridge University Press;
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Kategorik 6zrii karsilanmasi daha zor bir tanimla aciklayan Smith ise dokuz madde siralar:
Dogrusal olgusal kayit, aciy1 paylasma ifadesindense nedensel sorumlulugun kabulii, yapilan
her bir ahlaki yanlisin belirlenmesi, ihlal edilmis ilkelerin ortak ahlaki degerler oldugunun
kabulii, kategorik pismanlik, 6ziir dileme performansinin sergilenmesi, reform ve tazminatlar,
sugu islemis kisi olma ve 6ziir dilemekteki niyet.>? Smith, sucu islemis kisi olma® ve 6ziir
dileme eyleminin ardindaki niyet gibi zor maddeleri karsilayacak sekilde dilenen 6ziirlerde bile
bu eylemin bagislamaya evrilip evrilmeyecegi konusunda kesin konusmaz.®* Smith’in 9
maddeden olusan 6ziir tanimindan hareketle Tiirkiyeli entelektiiellerin 2008 yilinda baslattig1
ve 30 binden fazla imza alan “Ermenilerden 6ziir diliyorum” kampanyasini tartisan Erbal
“basarili bir dzrii sahte (pseudo) ya da &ziir-olmayan-oziirden neyin ayirdigmni” sorar.>
“Yaptigim sey her neyse senden oziir diliyorum”, “eger seni kirdiysam 6ziir dilerim” gibi
ciimlelerin gercek oziir olmadigmi soyleyen Erbal®® bu metnin kamusal alanda Ermeni
Soykirimr’na iligkin tartismay1 genislettigini kabul etmekle beraber, Tiirkiye nin inkarci resmi
pozisyonuna karsi net bir durus sergilemedigini iddia eder ve genis bir Kitleye seslenebilmek
amaciyla soykirim terimini kullanilmamasini, zorunlu yerinden etme ve Katliamlara
deginmekten geri durulmasini elestirir.’’ Erdogan’m 2014 yilinda yayimladig1 taziye
mesajinda 1915°te yasananlarla ilgili "20. ylizyilin basindaki kosullarda hayatlarin1 kaybeden
Ermenilerin huzur i¢inde yatmalarimi diliyor, torunlarina taziyelerimizi iletiyoruz" sozleri de

Oziir olarak degerlendirilebilecek bir aciklama olmaktan uzaktir.

2011 yilinda Erdogan’in Dersim 1937-38 hakkinda sarf ettigi “Eger devlet adina 6ziir dilemek
gerekiyorsa ve boyle bir literatiir varsa, ben 6ziir dilerim ve diliyorum” s6zleri ve devamindaki
aciklamalarinin da birgok agidan eksik ve sorunlu oldugu sdylenmelidir. Tekrar etmek

gerekirse, Erdogan bu agiklamasiyla islenen su¢ ve sugun sorumlulugunu devletten alip

Brooks, R. L. (2020). “The Anatomy of an Apology” Social Research: An International Quarterly, 87 (4): 813-
834; Lazare, A. (2004). On apology. New York, NY: Oxford University Press; Thompson, J. (2012). “Is
Political Apology a Sorry Affair?” Social & Legal Studies, 21(2): 215-25.

52 Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social Philosophy, 36(4): 473-496.

53 Ozellikle “sucu islemis kisi” ya da 6ziir dilemek icin sorumluluk sahibi olma konusunda alt1 ¢izilmesi gereken
onemli bir nokta, zaman kavraminin konu disilig1 ve 6zellikle devletlerin gegmiste isledikleri suclardan sonraki
hiikiimetlerin de sorumlu oldugudur. Bkz. Cunningham, M. (2004). “Apologies in Irish Politics: A Commentary
and Critique” Contemporary British History, 18(4): 80-92.

54 Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social Philosophy, 36(4): 473-496, 493.

% Erbal, A. (2012). “Mea Culpas, Negotiations, Apologias: Revisiting the ‘Apology’ of Turkish

Intellectuals.” Reconciliation, Civil Society, and the Politics of Memory: Transnational Initiatives in the 20th
and 21st Century iginde (der.) Birgit Schwelling. Bielefeld: Transcript Verlag, 51-94, 53.

% Age.

5" Erbal, A. (2012). “Mea Culpas, Negotiations, Apologias: Revisiting the ‘Apology’ of Turkish

Intellectuals.” Reconciliation, Civil Society, and the Politics of Memory: Transnational Initiatives in the 20th
and 21st Century iginde (der.) Birgit Schwelling. Bielefeld: Transcript Verlag, 51-94, 93-94.
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donemin tek partisi —gliniimiiziin ana muhalefet partisi- CHP’ye ve partinin Dersimli genel
baskan1 Kiligdaroglu’na yiiklemis ve bu baglamda konuyu siyasi ara¢ haline getirmistir.
Erdogan, agiklamasinda kaynak olarak kullandig1 Necip Fazil Kisakiirek tizerinden Dersim’in
Alevi, Kiirt, Zaza, Kirmang, Ermeni kimliklerini yok saymis, Dersim halkinin tek bir tist kimlik
potasi altinda eritilmesi fikrini Kemalizm yerine siyasal Islamc1 bir bakis agisiyla yeniden
tiretmistir. ®® AKP donemi iktidarinda siirdiiriilen Dersim’in kiiltiirel ve ekolojik yikimi
politikalar1 agisindan da diisiiniildiglinde Erdogan’in bu agiklamasinin ger¢ek bir Oziir
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Oysa 0Oziir literatiirii, neden devlet adina 6ziir dilenmesi
gerektigini net sekilde agiklar. Ge¢gmiste yasanan mezalimlerde suglu sucu isleyenler bireyler
kadar mezalimleri gerceklestiren kurumlarin ve kolektif kiiltiiriin da sorumlulugundadir.>®
Dolayisiyla hiikiimetler degisse de devletin siirekliligini ve kurumsal devamliligi soz
konusudur. Bugiiniin yoneticileri devlet yonetimindeki rolleri geregi gegmisteki sucu bizzat

isleyenler olmasalar da 6ziir dilemekle sorumludurlar.®

Smith, “Bir kurumsal 6zriin neden olunan zararin sorumlulugunu {istlenmesini, ortak ahlaki
degerleri ihlal ettigini kabul etmesini ve bu sucu bir daha islemeyecegine dair s6z vermesini
istiyorsak, o halde 6ziir diliyormus gibi yapan bir sempati ifadesiyle yetinmemeliyiz” der ve
sahte oziirlere hak ettiklerinden fazla anlam yiiklememek konusunda dikkat etmemizi giitler.
Oysa Erdogan’in sahte 6zrii hali hazirda hak ettiginden ¢ok daha fazla deger gordiiglinii
soylemek gerekir. Bu biiyiik ihtimalle Tiirkiye tarihinde bir siyaset¢inin miitereddit de olsa ilk
kez geg¢miste islenen bir mezalim ig¢in Ozir dilemesi ve bu Ozriin mecliste “hakikat

”a% evrilmesi ile ilgilidir. Oysa 2012 yilinda kurulan ve zararin

komisyonuna benzer olusum
tazmini konusunda zaten yetkisi bulunmayan bu olusum, yani meclis alt komisyonu, sonugsuz

kalmigtir. Bu yazinin yazildigi Mayis 2021 yili itibariyle komisyondan ¢ikan bir rapor yoktur.

%8 Bu konuda bir degerlendirme yazis1 igin bkz. Ates, K. (11 Aralik 2011). “Necip Fazil’in Dersimi” Birikim
Giincel. https://birikimdergisi.com/guncel/575/necip-fazil-in-dersim-i

% Thompson, J. 2020. “Apologizing for Historical Injustices.” Social Research: An International Quarterly, 87
(4): 1039-1058, 1046.

0 Age., 1043.

61 Smith, N. (2005). “The Categorical Apology”. Journal of Social Philosophy, 36(4): 473-496, 493

62 Bakiner, O. (2013). “Is Turkey Coming to Terms with Its Past? Politics of Memory and Majoritarian
Conservatism.” Nationalities Papers 41 (5): 691-708, 702.
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Talepler, sonuclar...

Burada en az Erdogan’in Dersim agiklamasi kadar tizerinde durulmasi gerekirken arka planda
kalmig konu Dersimlilerin talepleridir. Dersim dernekleri ve siyasetgiler tarafindan defalarca

dile getirilen ge¢misle ylizlesme ve onarim talepleri sekiz maddede 6zetlenebilir:

1- Dersim isminin iadesi;

2- Arsivlerin tamaminin (Genelkurmay arsivleri dahil olmak iizere) sansiirsiiz olarak
acilmasi;

3- Hem siirgiine gonderilen Dersimlilerin hem de evlatlik verilen Dersimli kiz
cocuklarinin listelerinin agiklanmast;

4- Seyit Riza ve arkadaglartyla beraber Dersim’de katledilenlerin mezar yerlerinin
aciklanmasi, dlenler i¢in anit mezar yapilmasina izin verilmesi;

5- Sabiha Gokgen, Fevzi Cakmak, Abdullah Alpdogan gibi Dersim 38’de dnemli roller
oynayan kisilerin isimlerinin konulduklar1 yerlerden (havaalani, okul, mahalle, vs.)
silinmesi;

6- Kizilbag Alevi inancinin taninmasi ve serbestligi;

7- Dersimlilerin anadillerinin (Kirmancki/Zazaki ve Kiirtge) tiizerindeki engellerin
kaldirilmasi;

8- Dersim kiiltiir ve dogasina zarar veren Munzur Barajlar Projesi’nin iptali.®®

Ne var ki Dersimlilerin talepleri karsilik bulmaz. Dersim adina dair atilan tek adim Tunceli
Ogretmen Okulu’nun isminin 2014 yilinda Dersim Anadolu Lisesi olarak degistirilmesi olur.
2019 yilinda Dersim belediye baskani segilen Fatih Mehmet Magoglu ve belediye meclisinin
Mayis 2019°da aldigi Tunceli Belediyesi tabelasindaki Tunceli isminin Dersim olarak
degistirilmesine yonelik karar devlet ve toplum refleksini bir kez daha gézler dntine serer. Bu
donemde Tunceli Valiligi tarafindan karara hizla itiraz edilir ve Erzincan Idare Mahkemesi
tarafindan da yiritmeyi durdurma karar1 verilir. Yaptig1 agiklamada MHP lideri Devlet
Bahgeli de “Tiirkiye’de resmi olarak Dersim adiyla anilan bir vilayet yoktur, olmayacaktir.

Karar tam anlamiyla yangina koriikle gitmek, devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez

8 Dersim Dernekleri Federasyonu ve beraberlerindeki heyetin dénemin HDP Grup Baskanvekili Pervin
Buldan’la yaptiklar1 goriisme ve ilettikleri taleplere dair bir haber i¢in bkz.
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dersimlilerin-7-talebi-var-300414
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biitiinliigiine meydan okumaktir” der.®* Bu zihniyetin bir yansimasi da sosyal medyada vukuu

bulur, “Dersim degil Tunceli” kampanyalar yiiriitiiliir.

Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivleri’nin aksine Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsivi
(ATASE) “sozde agik” ancak iginde ¢alisma yapilmasi miimkiin olmayan durumdadir. Keza
stirgiine gonderilen aileler ve evlatlik verilen kiz ¢ocuklarina dair resmi bilgiler halen kamuoyu
ile paylasilmamis, konu hakkindaki bilgiler yapilan bagimsiz arastirmalar tarafindan ve sinirl
sekilde ortaya konmustur. Seyit Riza ve beraberinde idam edilenlerin mezar yerleri
aciklanmamus, Dersim 1937-38de hayatin1 kaybedenler anisina anit mezar yapilmasi ile ilgili
bir calisma gerceklestirilmemistir. Dersim’de diger toplu mezarlarin bulunmasi ¢alismalari
devlet tarafindan degil ailelerin avukatlarinca yiiriitiilmektedir. Bu ¢alismalar sonucunda bugiin

Dersim’de 1937-38 dénemine ait 100’u askin toplu mezar oldugu bilinmekte.®®

Dersim 38 faillerinin isimlerinin verildigi yerlerin isimlerinde herhangi bir degisiklik
yapilmamis, Dersim dogas1 yalnizca HES projeleriyle degil, ayn1 zamanda orman yanginlari
ve madencilik yollartyla da talan edilmeye devam edilmektedir.?® 2014 yilinda, dénemin
basbakani Ahmet Davutoglu tarafindan agiklanan sehir merkezindeki 1930°lardan kalma askeri
kiglanin restore edilip “Dersim Miizesi” olarak yeniden agilmasi projesi, 2020 yilinda “Tunceli
Miizesi” olarak faaliyete girmesiyle sonuglandi. 1930’larda insa edilen ve 1949 yilina kadar
askeri kisla olarak kullanilan yapinin hafiza merkezi olmasi talebi ise kabul gérmedi. Dersim
merkezde bulunan Seyit Riza heykeli ise 2010 yilinda Baris ve Demokrasi Partisi’nden Edibe

Sahin’in belediye baskanligi déneminde agilmist1.5’

64 Kamer, H. (23 May1s 2019). “Magoglu, belediyenin ‘Dersim’ karar1 hakkinda konustu: Tiirkiye nin birgok
yerinde kullanilmadi m1?” BBC News Tiirk¢e. https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48387927

% Bu konuda yapilan giincel bir ¢aligma igin bkz. Tiirkiye Kiiltiirleri. 2021. “Dersim 1937-38 (Cemal Tas’m
Rehberliginde Bes Katliam Mekani)”. https://www.youtube.com/watch?v=PHzfRr--
XNE&fbclid=IwAR33Pky5wSN4f411tVIA3Hbbgv4AKEAgOcWD8tPHdAs6kHzqG7i2eNyawXGj8

6 Ustiin, B. ve Ercan, F. (2010). “Munzur’a Vurulacak Altin Kelepce Can Suyu Olacak m1?” Herkesin Bildigi
Swr: Dersim iginde, (der.) Siikrii Aslan. Istanbul: iletisim yayinlari, 535-550. Ayrica bkz. Ding, P. 2020.
“Coziim Siireci Sonras1 Dersim’de Orman Yanginlar1 ve Catigma Iliskisi”. Birikim, Eyliil, 109-120; Orhan, G.
2013. "Ekoloji ve Siyaset: Munzur Baraj Projelerine Kars1 Toplumsal Direnis Ornegi".

Dersim'i Parantezden Cikartmak: Dersim Sempozyumu'nun Ardindan iginde (der.) Zeliha Hepkon, Songiil
Aydin, ve Siikrii Aslan. Istanbul: Iletisim Yayinlar1; Ayboga, E. (2013). “Tiirkiye’nin Baraj ve HES Politikalar

Baglaminda Giivenlik Barajlar”. Hasankeyf’i Yasatma Girisimi. https://www.suhakki.org/wp-
content/uploads/2013/11/GuvenlikBarajlari_Eyl-2013.pdf

672019 yilinda, Vatan Partisi tarafindan Dersim merkezdeki Seyit Riza heykelinin kaldirilmas1 yoniinde bir
basvuru yapilmis, Dersim Belediyesi ise bu bagvurunun kendilerinde “karsilig1 bulunmadig1” agiklamasinda
bulunmustu. Bkz. “Dersim Belediyesi: Seyit Riza Heykeli’nin Kaldirilmasi S6z Konusu Degildir.” (21 Aralik
2019). Bianet. https://m.bianet.org/bianet/siyaset/217487-dersim-belediyesi-seyit-riza-heykeli-nin-kaldirilmasi-

soz-konusu-degildir
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2012 yilinda Avrupa’da faaliyet gosteren Dersim 37-38 Soykirim Karsiti Komitesi ve Dersim
Yeniden Insa Cemiyeti’nin galismalariyla ve avukatligin1 Erdal Dogan’1n iistlendigi bir dosya
ile Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nde (UCM) bir basvuruda bulunulmustur. Konu ile ilgili
yaptig1 agiklamalarda Dogan, UCM’nin 27 Kasim 2012 tarihinde basvuruya iliskin kayit esas
numarast verdigini ve mahkemenin yetki konusundaki engel ortadan kalktiginda®®, yani
Tiirkiye mahkemenin yetkisini eger ileride bir giin tanirsa, bagvurunun isleme alinacagini
belirmistir. Bu bagvurunun énemli yanlarindan birisi Dersim’de islenen suglarin siirekliligine
yapilan vurgudur. Bagvurudaki iddiaya gore, devlet hem Dersim Soykirimi hem de 1938’den
sonraki uygulamalarla siirdiirdiigii “Kiiltiirel Soykirim”dan dolayi sugludur.

2011°den beri Dersimlilerin higbir talebi karsilanmadigi gibi, Dersim devlet baskisini
yasamaya (Coziim Siireci’nde de devam eden kalekol ve kulekol ingaatlari, Munzur iizerine
yapilan baraj projeleri, vb.) devam etti. Ote yandan Dersim iktidarda bulunan AKP’nin
2002’den beri milletvekilli ¢ikaramadigi tek il olmaya devam etmekte. Bu anlamda Dersim
bugiin hala otekilestirilen, diismanlastirilan ve devletin “ele gecirmeye” calistigl bir bolge
olmaya devam etmekte. Bu yaniyla devletin Dersim’e bakisi agisindan Kemalizm ile bugiin
icinden gectigimiz “Erdoganizm” donemleri arasinda bir siireklilik s6z konusu ve Dersim’e
yonelik yikict politikalar siirmekte. Dersim’in toplumsal hafizasi ve ideolojik pozisyonu
canliligini korusa da bugiin Kirmancki/Zazaca kaybolmaya yiiz tutmus bir dil, ekolojik yikim
devam ediyor, bolge yogun bir askeri gbézetim altinda tutuluyor, devlet 6zellikle BDP’li
belediyelerin elinden alip kayyum atadig1 dénemde sehrin her yaninda goriiniir kildigi “milli”
sembollerle (lale, bayrak) “tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet” séylemini topluma

dayatmaya devam ediyor.

Tiim bu tutarsizliklara ragmen Erdogan’in “Dersim 6zrii”niin iizerinden sekiz yil gegtikten

sonra, 2019 Necip Fazil Odiilleri téreninde Dersim’den su sekilde soz eder:

Gegmisimizle ylizlesmek bizi kiigliltmez, tam tersine biiyiiltiir. Bilhassa hakikatlere
ulagsma sansimizin oldukg¢a yliksek bulundugu yakin tarihimizle ilgili bu yaklagima
daha ¢ok ihtiyacimiz var. Mesela tek parti CHP’sine ait donemde objektif bir sekilde

tim boyutlariyla arastirilmasi gereken karanlik noktalar bulunuyor. Elbette bunu

8 Tiirkiye UCD’nin kurucu sézlesmesi Roma Statiisiine taraf degildir. Bkz. http://www.mfa.gov.tr/uluslararasi-
ceza-divani-ve-turkiye.tr.mfa
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oncelikle yapmas1 gereken ana muhalefet partisi CHP’nin bizatihi kendisidir. Ancak
yakin tarihle ilgili en fazla CHP’nin konusmasi gerekirken dikkat ederseniz bu
tartigmalar giindeme geldiginde hemen derin bir sessizlige biiriiniiyorlar. Agikgasi
CHP’nin artik bu millete kendi tarihiyle ilgili kapsamli bir samimi bir 6zelestiri vermesi

sarttir.%°

Bundan sonra konuyu “iiziicii hadise” ve “Dersim Olaylar1” diye bahsettigi 1938’den

Kiligdaroglu’na getiren Erdogan sunlar sdyler:

Dersimli olan zat da bunu agikca ortaya koyamamastir. ... Ancak Dersim olaylari ile
ilgili bizim yaklagik 10 sene dnce gosterdigimiz hassasiyet ve vicdani tavrin onda birini
dahi sergileyemiyor. Biz CHP’nin kurumsal anlamda Dersim konusunda ne
diistindiigiinii, nasil bir yaklasim i¢inde oldugunu halen bilmiyoruz. ... CHP’nin bir an
once milletin karsisinda ¢ikip bu lilkeye yasattiklari i¢in ya 6ziir dilemesi ya da {iziicii
olaylardaki rolleri i¢in pismanlik duydugunu millete sdylemesi gerekiyor. Tiirkiye’ nin
gelecegi icin, milletimizin kalbinde kabuk baglayan yaralarin tekrar tekrar
kanatilmamasi i¢in biz bu tavri gerekli goriiyoruz. ... CHP yonetimi ge¢misleriyle
yiizlesene, darbeler, katliamlar, yasaklar, idamlar ve kanli sokak olaylarindaki rollerini

cesaretle aciklayana kadar peslerini birakmayacagiz.” "

Bu sene “Dersim Tertelesi’nin 84’iincii y1l doniimii. Gegen 84 senede ise ne gergek bir 6ziir
dilendi, ne yaralar sarildi, ne de yeni yaralarin agilmayacagina dair bir barig ve giiven ortami
saglandi. Oysa artik Dersim Soykirimi1 hakkinda gormezden gelinemeyecek kadar ¢ok
taniklik, itiraf, belge ve hatta toplu mezar yerlerine dair bilgi ortaya ¢ikmis durumda. Gegmis
ve bugiin beraber diisiiniildiiglinde Dersim’in nasil sistematik ve siirekliligi olan bir devlet
politikasina maruz kaldigimi1 gérmek miimkiin. Dolayisiyla gercek bir 6ziir yalnizca o tarihte
katliama ugrayanlar i¢in degil, nesiller boyu Dersim 1937-1938’in yasini tutan ve tekrar eden
siddet mekanizmalar1 i¢inde hayata devam eden tiim Dersim halkina yonelik atilmasi gereken
bir adim. Son olarak sunu vurgulamak gerekiyor: Gergek bir 6ziir, Tiirkiye toplumunun da

devletiyle ve gecmisiyle ylizlesmesi ve boylelikle daha adil bir gelecek kurmasi i¢in de son

89 Konusmanin tamamu i¢in bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg. (21 Aralik 2019). “2019 Necip Fazil
Odiilleri Téreninde Yaptiklar1 Konusma” https://www.tcch.gov.tr/konusmalar/353/114070/2019-necip-fazil-
odulleri-toreni-nde-yaptiklari-konusma

0 Age.
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derece onemli bir adim olur. Muhafazakar-milliyetci refleksleri hi¢ eksilmeyen devletin ve bu
devletin i¢inde var oldugu toplumun bu yonde bir adim atacagina inanmak oldukga gii¢ olsa

da gecmisle yiizlesme ¢agrimizi yinelemekten vazgegmemeliyiz.
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Ozerkten Ozele: Diyarbakir’da Yurtluk-Ocakliklar, Siyaset ve
Miilkiyet, 1830-1870

Ugur Bahadir Bayraktar

Osmanli tarihgiliginde Kiirdistan’in ekonomisine dair ¢alismalar oldukga kisitli kalmustir.
Elbet bunun ardinda gerek Cumbhuriyet tarihiyle birlikle sekillenmis “Kiirt Sorunu” ve bunun
akademik diizleme yansimis hali olan “6zerklik” meselesi yatmaktadir. Bu haliyle Osmanli
Kiirdistani’na dair caligmalarin gerek Tiirk gerek Kiirt gerekse de Ermeni tarihgiliginde
biiyiik dl¢iide siyasete angaje kalmis demek yanlis olmaz. Son yillarda bolgeye ve bolgede
yasamis halklarin sosyal ve ekonomik dinamiklerine odaklanan ¢alismalari bu agidan timit
verici olsa da bolgeye yonelik gerek popiiler gerekse akademik ¢aligmalarda siyasetin golgesi
oldugunu inkar etmek ¢ok zor.

Buradan hareketle bu ¢alisma, Osmanl tarihg¢iliginde 6zellikle milliyet¢i Tiirk
tarihgiliginde oldukg¢a hedef alinmig bir toprak rejimi olan yurtluk-ocaklik ve hiikkiimet
topraklari inceleyerek, bu topraklarin 19. yiizyilda 6zerk topraklardan 6zel miilkiyete olan
doniistimiinii inceleyecektir. Daha 6zelde Diyarbekir’in Tercil (giiniimiizde Hazro’ya yakin
bir kale), Entax (Atak olarak da bilinen gilinlimiiz Lice yakinindaki kale) ve Hani’de 16.
yilizyilin ortalarindan 1830’lara kadar bolgede hakim olan Zirki mirlerinin yurtluk-ocaklik
topraklariin 19. yiizyi1ldaki hukuki statiileri {izerinden iktisadi bir doniisiime odaklanacaktir.
Zirki mirlerinin tasarrufunda bulunmus yurtluk-ocaklik ve hiikiimet topraklar iizerinden bu
caligma dncelikle Tiirk tarihg¢iliginin iddia ettiklerinin 6tesinde, bu topraklarin “6zerk”
yapisina 151k tutmay1 amaglarken ikincil olarak da 1858 Arazi Kanunnamesi sonrasinda
Diyarbekir 6zelinde Osmanli Kiirdistani’nda ne gibi sosyoekonomik degisimler oldugu
tartismasini amaclamaktadir.

Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Topraklar ve Ozerklik

En basit tabiriyle, Inalcik’m genellikle bir asiret agasina Osmanli hiikiimetine asker tedariki
karsilig1 sunulan 6zerklik olarak tanimladig: yurtluk-ocaklik ve hiikiimetler aile miilkii olup
veraset yolu ile idare olunan dzerk bdlge anlamina gelmekteydi.”* Daha erken donemdeki Tiirki
devletlerde “soyurgal” olarak da yer almis bu pratik, Osmanli baglaminda bir idari birim olarak
biiyiik 6l¢lide on altinci ylizyilda ortaya ¢ikan Osmanli-Safevi miicadelesinin pargasi olarak iki
imparatorluk arasinda kalan Kiirt mirlerini Osmanl saflarma ¢ekmek igin ortaya ¢ikmistr.”
Yurtluk-ocaklik ve hiikiimetler, bir idari birim olarak Ozellikle 1516 daki Caldiran Savasindan
sonra, Osmanli yetkilileri Safevilerle devam eden miicadelede Kiirt emirlerinin destegini
kazanmak ve sinirlar1 Safevi tehditine karsi korumak icin oncelikle Diyarbekir’de kurulmaya
baslamugt.”® 1521-22 ve 1527 yillarindaki belgeler 1s13inda Diyarbekir’e bakildiginda,
Diyarbekir Eyaleti diginda yirmi sekiz birimden olusan bir “cema‘at-1 Kiirdan”in ortaya ¢iktigi
ve 1527°deki bir belgede ise Diyarbekir Eyaletinin 10 idari yapisindan ayr1 olarak 17 birimden

"' Nejat Goying, "Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Hakkinda," in Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Armagan (Istanbul: Edebiyat
Fakdltesi Bastmevi, 1991), 269-70; Halil Inalcik, "Autonomous Enclaves in Islamic States: Temliks, Soyurghals,
Yurdiuk-Ocakliks, Malikane-Mukdita'a and Awqaf," in History and Historiography of Post-Mongol Central Asia and the Middle
East, ed. Judith Pfeiffer and Sholeh A. Quinn (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 20006), 126.

72 Osmanli-Safevi miicadelesi hakkinda, bkz. Adel Allouche, The Origins and Development of the Ottoman-Safavid Conflict
(906-962/1500-1555) (Betlin: K. Schwatz Verlag, 1983). Soyurgal icin bkz. V. Minorsky, "A Soyurghal of Qasim b.
Jahangir Aq-qoyunlu (903/1498)," Bulletin of the School of Oriental and Afican Studies 9, no. 4 (1939); Ann K. S. Lambton,
"Two Safavid Soyurghals," ibid.14, no. 1 (1952).

73 Bu strada Selim’in danigmanlarindan olan Idris Bitlisi’nin Kiirt beylerinin Osmanli tarafina gectigi bilinmektedir.
Hakan Ozoglu, "State-Tribe Relations: Kurdish Tribalism in the 16th- and 17th-Century Ottoman Empire," British
Journal of Middle Eastern Studies 23, no. 1 (1996): 12.
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miitesekkil bir Kiirdistan Eyaleti géze c¢arpmaktadir.”* Yurtluk-ocaklik ve hiikiimet tabiri
verilen bu topraklarin genel 6zellikleri su sekildeydi:

1. Hiikiimetler fetih sirasinda hizmeti goriilen mahalli timeraya tevcih edilmistir.

2. Miilkiyet yoluyla tevcih olunmuslardir.

3. Hiikiimetlerde tahrir yapilmamaktadir. Dolayisiyla timar ve zeamet yoktur.
Sancak gelirlerinin tamami1 hakimlere aittir.

4. Iclerinde iimeradan ve kul taifesinden hicbir fert bulunmamaktadir. Kendi 6zel
askerleri mevcuttur.

5. Azl ve nasb kabul eylemezler. Hakimler 6ldiiklerinde veya hizmette kusurlar
goriildiigiinde, hiikiimetleri evlad veya akrabalarindan birine verilir aile digindan
kimseye tevcih yapilamaz.

6. Sefer sirasinda bagli bulunduklari beylerbeyinin emri altinda sefer hizmetlerini
yerine getirirler. °

Her ne kadar yol actifi 6zerklik tartismalart yiiziinden yurtluk-ocaklik ve hiikiimetler
birbirinden ayri ele alinmis olsa da yurtluk-ocakliklar da hiikimetler gibi aile miilkii olup
veraset yolu ile idare olunan 6zerk bolge anlamina gelmekteydi.”® Bu sekilde ortaya ¢ikan
yurtluk-ocaklik topraklari/idaresi on altinci ylizy1ll boyunca sadece Kiirdistan’la simirli
kalmamisg, Safevilerle olan miicadele dogrultusunda 6nce Giircistan’da ve hatta Trabzon
Eyaletinin dogusunda da tesis edilmeye baslanmisti.”” On altinci yiizy1l boyunca dogu
siirlarina yayilan yurtluk-ocakliklar Osmanli Devleti’nin takip ettigi merkezilesme ve adem-
i merkezilesme siireclerini takip ederek kimi zamanlar daha merkezi idare hiikkmiine yakinken
kimi zamanlarda da daha dzerk bir yap1 olarak kalmist:.”®

Erken modern donemdeki bu uygulamalara biiyiik 6l¢iide Osmanli kanunnamelerinden
edinilen bilgiler sayesinde haberimiz olmaktaysa da burada Osmanli tarihgiliginin
kanunnamelerdeki gelismeleri de jure olarak ele alip de facto durumlart géz ardi etme pratigi
diistiniildiigtinde bu kanunnamelerdeki her bilgiyi verili olarak almamak gerek. Buradan
hareketle, aralarindaki yegane tek fark yurtluk-ocakliklarin Osmanli tahrirlerine tabi
olmasiyken hiikiimetlerin bundan muaf tutulmasiyken, kanunnamelerde “hukuki kurgu”
olgusunu da goézeterek, bu her iki terimin yiizyillar iginde yakinsamis, belki de i¢ ice gegmis
yapilar olmasi ihtimaliyle bu calisma her iki terimi de yurtluk-ocaklik catis1 altinda
degerlendirecektir. Fakat Tiirk tarith¢iligi bu ayrimlar1 daha da kalin g¢izgilerle
belirginlestirerek, farkli donemlerde farkli siyasi saiklerle bu topraklarin erken modern
donemdeki yansimalarini yorumlamaktan geri durmamisti. Tiirk milliyet¢i tarithyazima,

74 Baki Tezcan, "The Development of the Use of "Kurdistan' as a Geographical Description and the
Incorporation of this Region into the Ottoman Empire in the 16® Century," in The Great Ottoman-Turkish Civilisation,
ed. Kemal Cicek (Ankara: Yeni Turkiye, 2000), 546.

75 Orhan Kilig, "Klasik Dénem Osmanli Idari Sisteminde Hiikiimet Sancaklar: Hakkari Hitkiimeti Ornegi," in
XIV. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler (Ankara: Ttrk Tarih Kurumu, 2005), 704.

76 Goyling, "Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Hakkinda," 269..

77 Yiizyl ortasinda Gircistan’in fethedilmesiyle giney topraklarina, Kiirt beylerinin durumunda oldugu gibi, bélgenin
Girct prensi ilk beylerbeyi olarak atanmistir. Bu sekilde, kimi istisnalarla birlikte, bu bélge on sekizinci yiizyilin
ortalarina kadar Samtskhe prenslerince yonetilmistir. Ne zaman tesis edildigi belitli olmamakla birlikte Trabzon’un
Gircistan’in - kimi  bélgelerini  kapsayan sancaklarinda da  yurtluk-ocakliklarin - varligimi  tasfiye  strecinden
gbzlemlemekteyiz. Gabor Agoston, "A Flexible Empire: Authority and its Limits on the Ottoman Frontiers,"
International Journal of Turkish Studies 9, no. 1-2 (2003): 22; Omer Toraman, "Trabzon Eyaletinde Yurtluk-Ocaklik
Suretiyle Arazi Tasarrufuna Son Verilmesi (1847-1864)," Ulnslararas: Karadeniz Incelemeleri, no. 8 (2010).

78 Buradaki miiteakip merkezilesme ve adem-i merkezilesmeden kasit, gerileme paradigmasina karst Hathaway
tarafindan Onerilen bakis acisidir. Buna gore, imparatorlugun on altinct yiizyll sonunda geri déndirilemez bir
gerilemeye girmedigi kabul edilip on yedinci yizyilin bir tiir yeni imparatorluk 6nceliklerine uyum streci olarak
addedilse de on sekizinci yuzyilin getirdigi adem-i merkezilesmeyle gerilemenin baki kaldigi gorisiine karsin,
imparatorlugun bu “gerileme” baglaminin 6étesinde gecirdigi dontstimlerdir. Jane Hathaway, "Rewriting Eighteenth-
Century Ottoman History," Mediterranean Historical Review 19, no. 1 (2004): 45-46.
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1990’lardan giinlimiize kadar bu konuda Osmanli Devleti’nin merkeziligini 6ne ¢ikarirken,
bunun ayn1 donemdeki Kiirt hareketinin ayrilik¢ilik/6zerklik hareketiyle olan baglantisini
gormek hi¢ zor olmaz.’® Zira bu tarihyazimi gelenegi yurtluk-ocakliklar topraklarm
sosyoekonomik olarak Onemine, tarihsel doniisiimiine ve sair arastirilabilecek onca konu
yerine, modern “6zerklik” algisini ii¢ yiizy1l 6ncesine ¢ekerek caligmakta beis gérmemekte.
Yurtluk-ocaklik sahiplerini sadece sefer zamaninda bdlgenin bagli oldugu beylerbeyi
komutasinda sefere ¢ikmakla yiikiimli olarak goriip bu topraklari da “bunun disinda higbir
yikiimliliigi olmayan ve bugiinkii manada o6zerk bir yapiya sahip olan idari birimler
degillerdir” diye addetmek bu diisiincenin en agik hallerinden biri olsa gerek.®’ Buna baska bir
ornek olarak Cizre’yi on dordiincli ylizyilin ikinci ¢eyreginden on dokuzuncu yiizyilin
ortalarina kadar yaklasik bes asir yonetmis Cizre mirleri i¢in “bu dénem igerisinde higbir
zaman tam anlamiyla bagimsiz olmamislardir” demek, bu tarihgilikteki 6zerklik meselesindeki
“takint1”’y1 agiklikla gostermekte.!

Tiirkiye siyasetinin bir yansimasi olan bu yaklasimlar disinda, birkag¢ istisna disinda
Osmanl Kiirdistani’nin iktisadi ve toplumsal doniisiimiine dair ¢caligsmalarin ¢ok az oldugunu
sdylemek gerek.®? Bu calismalarin da biiyiik dlgiide 19. yiizyilin son ¢eyregine odaklandigimni
sOylemek hi¢ yanlis olmaz.

Zirki Mirleri ve Hazro’daki Yurtluk-Ocakliklar

Seref Han’a gore, Zirki mirleri Selguklular doneminde Mardin’e gelen Sam Araplarindan olan
Seyh Ezraki de denen Seyh Hasan bin Seyyid Abdurrahman’in soyundandi. Zirkan beyleri de
denen Zirki mirlerine Osmanli-Safevi miicadelesinden oturii hakim olduklar1 Tercil, Atak ve
Hani bolgesi yurtluk-ocaklik olarak verilmisti.%* On dokuzuncu yiizyil baslarinda ise, Zirki
mirleri Hazro, Atak ve Hani’de hakim konumlarin1 siirdiirmekteydi. 1838°de bolgeyi gezen bir
Ingiliz cografyacisi olan Brant’m anlattiklarma goére, Tercil hakimi olan Receb Bey Zirki
mirlerinin en zengini ve en gii¢liisii olup tasarrufunda 60 kdy ve hizmetinde 300 atliya sahipti
ve zenginligini Diyarbekir pasalarmi ve karavanlarini yagmalamaktan kazanmist1.3* On
dokuzuncu ylizyilin basinda hiz kazanan merkezilesme hareketleri dogrultusunda Osmanl
hiikiimeti nezdinde yurtluk-ocaklik ve tiirevleri yapilar gerek idari gerek de mali agidan
amaglanan merkezilesme politikalarina ters diismekteydi. Bilhassa, Kiirt mirlerinin de dahil
edilebilecegi “dyanlar ¢ag1” olarak bilinen on sekizinci ylizyilin son ve on dokuzuncu yiizyilin
ceyreklerinde eyaletlerdeki gili¢ odaklarimin Osmanli hakimiyetini tehdit ettigi siire¢
sonrasinda, Balkanlar ve Anadolu’daki ayanlar kadar Kiirt mirleri de Osmanli hiikimetinin
hedefleri arasinda yer almaktaydi.® Vergilendirme ve askere alma konusundaki Osmanli

7 Buradaki 6zerklik tartigmasinin daha kapsaml hali i¢in bkz. Ugur B. Bayraktar and Tolga Yagar Cora, ""Sorunlar"
Golgesinde Tanzimat Doneminde Kiirtlerin ve Ermenilerin Tarihi," Kebikeg, no. 42 (2016): 22-31.

80 Orhan Kilig, "Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uzerine Bazt Tespitler," Osmants Taribi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, no. 10 (1999): 136.

81 Tuncay Ogiin, Dogu'nun Mirlerine Son Veda: Cizreli I3zeddin Sir Bey ve Isyan: (Istanbul: Yeditepe, 2010), 4.

82 stisnalar icin bkz. Stephan H. Astourian, "The Silence of the Land: Agrarian Relations, Ethnicity, and Power," in
A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of the Ottoman Empire, ed. Ronald Grigor Suny, Fatma Miige
Gogek, and Norman M. Naimark (New York, NY: Oxford University Press, 2011); Joost Jongerden and Jelle
Vertheij, eds., Social Relations in Ottoman Diyarbekir, 1870-1915 (Leiden & Boston: Brill, 2012); Nilay Ozok-Giindogan,
"Ruling the Periphery, Governing the Land: The Making of the Modern Ottoman State in Kurdistan, 1840-70,"
Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East 34, no. 1 (2014); Zozan Pehlivan, "Abandoned Villages in
Diyarbekir Province at the End of the 'Little Ice Age', 1800-50," in The Ottoman East in the Nineteenth Century: Societies,
Identities and Politics, ed. Tolga Yasar Cora, Ali Sipahi, and Dzovinar Derderian (London & New York: I.B. Tauris,
2016).

8 Seref Han, Serefname, trans. M. Emin Bozarslan (Istanbul: Yéntem Yayinlar, 1975), 297, 310-11.

8 James Brant and A. G. Glascott, "Notes of a Journey Through a Part of Kurdistan, in the Summer of 1838,"
Journal of the Royal Geographical Society of London 10 (1840): 359-60.

8 Zirki mitlerinin 19. yiizyilin basinda Osmanlt Devletiyle kurdugu iliskilerin ayrintili bir tartismast icin bkz. Ugur
Bahadir Bayraktar, "19. Yiizyilda Kiirt-Osmanli Tliskileri: Zirki Beyleri ve Hazro'da Yerel Siyaset," in Osmants Devleti
ve Kiirtler, ed. Tbrahim Ozcosar and Shahab Vali (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2017).
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girisimlerinin Kiirt emirleri arasinda yarattigr huzursuzlukla baslayan siire¢ Hazro, Hani ve
Atak sancaklarinda Zirki mirlerinin Osmanli kuvvetlerine kars1 giristigi isyan 1835’te Mehmed
Resid Pasa tarafindan bastirilinca, Osmanli hiikiimeti Diyarbekir eyaletindeki yurtluk-ocaklik
topraklar ve tiim ayricaliklar1 kaldirmist1.86 Cok gegmeden de mirler ve aileleri — yaklasik 136
kisi olarak — Edirne’ye siiriilmiistii.®”

Bahsedilen topraklarin devlet tasarrufuna ge¢mesinin hemen ardindan, iltizam agina
gecmesiyle Osmanli hiikiimetinin iktisadi kaynaklar iizerindeki kontrolii kisitli kalmisken,
bolgenin siyasi iktidari tizerinde de kisitli kalmisti. Zapt edilen bu topraklarin nasil idare
edilecegi merkezilesen Osmanli Maliyesi agisindan da ayr1 bir glindem teskil etmekteydi. S6z
konusu iki segenekten biri emaneten idareyken ikincisi ise merkezilesmenin kisitlarini gosterir
sekilde iltizama verilmesiydi.?® Yurtluk-ocakliklarin da icinde bulundugu ve artik miri
konumunda bulunan bu miilkler i¢in, Osmanli hiiklimeti iltizam secenegini tercih ederek,
topraklar1 bolgeyi fetheden Mehmed Resid Pasa’ya 1836/7 yillari igin tahsis etmisti.®®
Boylelikle her ne kadar Osmanli hiikimeti Maliye kayitlar1 disinda kalmis ve higbir hak iddia
edemedigi yurtluk-ocaklik topraklar1 zapt ettiyse de mall merkezilesme baglaminda bu zapt
tam anlamiyla dogrudan bir vergilendirmeye sebep olamamisti. Topraklarin Mehmed Resid
Pasa’ya iltizamiyla baslayan bu dolayli idare Osmanli Kiirdistan1’nin Tanzimat’a dahil edildigi
1845°e kadar bdyle devam etmisti. Bu noktada, bu yurtluk-ocaklik topraklarina dahil olup
olmadigi Osmanli hiikimetince de karara baglanamayan madrablar {izerinde hak iddia
edenlerin miicadelesi resmi daha anlasilir kilmaya yardim olabilir.%

Tasfiye edilmeden 6nce Tercil Hitklimeti emiri olan Receb Bey’in kardesleri Bedirhan
ve Behram Beylerin iddiasina gére hiikiimete verilmis topraklar epey genisti. Bu topraklar
arasinda bulunan madrablar yaklasik on y1l boyunca iltizama tabi kalarak, Diyarbekir valileri,
viicuh ve miiltezimleri arasindaki iliskileri ortaya ¢ikaracakti. Bir rapora gore, bu madrablari
miri haline geldikten sonra Resid Pasa “ekib bigdirmis” sonraki sene ise topraklari tasarrufuna
alan sonraki vali Hafiz Pasa’ya gecmisti. Hafiz Pasa bu topraklari 6nce Diyarbekir
ayanlarindan Seyhoglu Mehmed Bey ve ikinci yilinda da Gevranlizide Omer Bey’e vermisti.*
Sonraki sene, Anadolu Ordu-1 Hiimay{inu reis-i erkani Ismail Pasa madrablarin idaresini almis
ve vekil-i har¢ olan Hiiseyin Aga’ya vermisti. Eyalete defterdar olarak atanan Faik Efendi de
celtik yerlerini ektirip gelirlerini miisterek olarak Diyarbekir kaymakami1 Sami Bekir Pasa,
Zekeriya Pasa’nin miihiirdar1 Hiiseyin Aga’ya ilzam etmisti.®? O zamanlarda yerlesik bir
uygulama olan topraklarin iltizam suretiyle valilere verilmesi Diyarbekir’de 1842 yilinda da
icinde Diyarbekir viichhunu da barindiracak sekilde devam etmekteydi. 1842 yilinda
Diyarbekir valisi olan Vecihi Pasa adi1 gecen madrablar1 Diyarbekir’in iinlii miiltezimlerinden
olan Yusuf Efendi’ye “Sen ekdir masarifini viririm” diyerek ilzam etmisti.*® Daha sonrasinda
iic yil boyunca Ismail Pasanin tasarrufunda kalan topraklar 1845 yilinda Kiirdistan’in

8 BOA, HAT. 453/22435-A, 5 Zilkade 1250 (5 Mart 1835).

87 Ahmed Latfi Efendi, Iak'andivis Abmed Lutfi Efendi Taribi, trans. Yiicel Demirel, 8 vols., vol. 5 (Istanbul: Yapi
Kredi Yayinlari, 1999), 867.

88, BOA, C. DH. 85/4225, 29 Rebitlevvel 1252 (14 July 1830).

8 BOA. C. DH. 201/10033, 29 Rebiulevvel 1226 (23 April 1811). Asikar ki belgenin tarihi yanlis, zira bir kaime olan
bu belge Diyarbekir’de Hazine-i Amire tarafindan zapt edilen topraklarin 1836/7 senesi icin iltizama cikarilmasindan
bahsetmektedir.

% Bir Osmanli belgesinden anlasildigina gére, madrab Diyarbekir bolgesinde eskiden beri “piring ziraatine tahsis
edilmis sulak mahaller” anlamina gelirken bir yandan da s6z konusu piringlikleri sulamak tizere “herhangi bir su
kaynagindan yapilmis olan su kanallari ve yollarint” kapsamaktaydi. BOA. DH. UMVM. 105/41, 18 Sevval 1333 (29
August 1915).

T BOA. A. MKT. 29/3, 10 Sevval 1261 (12 Ekim 1845).

92 ... ve ertesi sene Faik Efendi defterdir olmagla yine ol vechile ekdiriib Diyarbekir ka'immakani bulunan Sami Bekir Paga ile
Zekeriya Paga miibiirddr: Hiiseyin Aga’ya bi'l-istirik iltizam eylemis...” BOA. A. MKT. 29/3, 10 Sevval 1261 (12 Ekim
1845).

% BOA. A. MKT. 29/3, 10 Sevval 1261 (12 Ekim 1845).
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Tanzimat’a dahil edilmesiyle emanet sistemine gegirilmisti.>* Bu emanet uygulamasinin kisa
stire iginde iltizama dondiigiinii kestirmek zor olmasa da yurtluk-ocaklik topraklarinin
parcalarindan bagimsiz olarak bu madrablarin mirlerin yoklugunda gerek Diyarbekir’deki
gerekse Hazro’daki esrafin ve devlet gorevlilerinin dahil oldugu ekonomik iligkilerin
karmasikligin1 gostermektedir.

Edirne’ye siirlilmiis Zirki mirleri ise kisa bir sessizlik doneminin ardindan 1840’larin
ortasindan itibaren Istanbul’a yazdiklar1 seri dilekgelerle bir miicadeleye geg¢mislerdi. Bu
dilekgelerde aile iiyeleri 6ncelikle aflarini istemekte ve siklikla memleketleri olan Diyarbekir’e
donmeyi talep etmekteydi.®® Osmanli hiikiimetine bireysel diizeyde yazilmis dilekgelerle
baslayan bu siire¢ 1850’lere gelindiginde aile iiyelerinin toplu dilekgeleriyle Bab-1 Ali’yle olan
miizakerelerinde siyasi talepleri icermeye baglamisti. Af isteklerinin yani sira bu dilekcelerde
one cikan taleplerin basinda devletin el koydugu yurtluk-ocaklik topraklar karsilig1 aldiklar
maaslarda iyilestirme ve bu topraklar iizerindeki miilkiyet iddiasiyd1.?® Bu dilekcelerden
birinde Behram ve Bedirhan Beyler asagidaki gibi bir dilekgeyle taleplerini dile getirmekteydi:

Bu kullar1 Diyarbekir ahalisinden olub bundan yirmi dort sene mukaddem
hasbe’l-beseriye ‘isyanlarimiz vuki'a gelerek ba-irade-yi seniyye menfiyen
Edirne’de ikdmete me’mir oldugumuzdan bundan iki sene mukaddem bu ana
kadar c¢ekdigimiz zarlret ‘isydnimiza cezd-y1 kafi ittihdz olunub memleket
canibinde ba-berdt-1 ‘dlisan mutasarryf oldugumuz malikdne ve yurtluk ve ocaklik
kurd ile emldk-1 sd’iremizin bedeldti taraf-1 kemteranemize ihsdn-1 gahdane
olunmuast istidd‘ olunmusdu Ba-tezkire-yi samiye-yi hazret-i vekaletpenahi
Maliye Hazine-yi celilesinden lede’s-su’al kuytdati ihrac ve memleket tarafindan
isti‘lam olunub gelen cevaba gore emlak-1 kemteranemizin kaffesi dahil-i defter
olmayub hakk-1 “acizanemizi ketm etmis olduklarindan emlak-1 kemteranemizi
zahire ihraci istida’ olunmus ise de Meclis-i Muhéasebeden Meclis-i Vala’ya
mazbata olunmus halbuki refik-1 menfamizdan miiteveffi Hiiseyin Bey’in emlak-1
sd’iresi ‘aynen evladlarina ihsan-1 sdhane buyrulmus ve ¢akerleri vatanlarimizdan
tard ve yirmi dort senedenberii menfi olub emlak-1 kemteranemizin hazine mal
olduguna da’ir bir gina emsali glirmediklerimize mebni kullar1 yirmi iki sene
Edirne’de ve iki senedenberii Der "Aliye’de han kosesinde kaldiklarimizdan ve
biitiin biitin magdlr ve perisdn olduklarimizdan bahrii’l-liituf-1 “aliyelerinden
mercidur ki [...] "afv-1 ‘dli-i sahdneye mazhariyetle mal-1 emlik ve bag ve bagge
ve degiermen ve c¢eltiik arazilerimizi "aynen ve kurd olanlarin bedeldtint dahi
sadaka-y1 seref-i seniyye-yi hazret-i pddisahi ihsdn-1 sahdane buyrulmasina
miisa'ade-yi “alileri irzan buyrulmak babinda emr i ferman hazret-i veliyi’l-
emrindir.%’

1860’ yilinda, Zirki mirleri i¢indeki farkli aileler aflarina yonelik dilekgelerin sikligini
artirmigtt. Ornegin Lice hakimi Hiiseyin Bey’in kardesi olan Melik Bey, Edirne’de
yasayan kimsesi kalmadigindan bahsederek sultanin kendini affetmesini rica
etmekteydi.®® Melik Bey’in affina iliskin siire¢ Istanbul’da gériisiilmeye devam ederken,
Abdiilaziz’in tahta ¢ikmasi beyin elini kuvvetlendirmisti. Dogast geregi bir sultan
ayricaligi olan affin Melik Bey’e bahsedilmesi elbette siirgiindeki diger mirler i¢in de bir

9% Ayn1 belge.

%5 BOA. C. DH. 249/12449, 29 Cemaziyelahir 1260 (Temmuz 1844).

9% Ornegin bkz. BOA. MVL. 191/92, 18 Zilhicce 1274 (30 Temmuz 1858); BOA. I. MVL.. 444/19773, 20 Saban
1277 (3 Mart 1861).

97 BOA. 1. MVL. 444 /19773, 20 Saban 1277 (3 Mart 1861). Vurgu eklenmistir.

% BOA. MVL. 363/82, 29 Safer 1277 (16 Eylul 1860).
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emsal teskil etmekteydi. Sonug olarak durumu goriisen Meclis-i Vala, mirlerin “kendi
isleriyle mesgul olmak” kaydiyla mirlerin affina karar vermisti.”®

Arazi Kanunnamesi Sonras: ve Ozel Miilkiyet

1858 Arazi Kanunnamesi, amaglariyla olsun sonuglariyla olsun, Osmanli tarihyaziminda
ihtilafl1 bir alan demek yanlis olmaz.1® Cogunlukla koyliilerin isledigi miri topraklara dzel
milkiyeti getiren kanun, biiylik 6lgiide siireklilik ve kopus acisindan ele alinmistir. Siireklilik
anlayisina gore, kanun zaten yiizyillardir var olan hukuki pratiklerin bir derlemesi olmus ve bu
sebeple de de facto olan durumu de jure’ye gevirmisti.’® Kopus anlatisina gore ise, kanun
Osmanli Devletinin — batili hiikkiimetlere benzer sekilde — tarimsal varlik ve 6zellikle toprak
iizerindeki devlet kontroliinii artirmay1 amaglayan ve bu sebeple de miilkiyet iliskilerinin
diizenlenmesini kisisel miilkiyet diizenlemesine baglayan modernlesme siirecinin bir
pargasiydi.1%?

Tiim bu tartismalar disinda ise Arazi Kanunnamesinin Osmanli Kiirdistani’nda nasil bir
déniisiime yol agtigina dair bilgimiz oldukga kisitli. Van Bruinessen’in biiyiik 6lciide ingiliz
seyyah literatliriine dayandirarak kurdugu anlati Orta Dogu’daki toprak tasarruf bigimlerinin
doniisiimiine dair genel bir parcasi olmaktan dteye gitmemekte.'% Benzer bir sekilde, Janet
Klein Hamidiye Siivari Alaylar {izerine olan c¢aligmasinda yiizyil sonunda ¢ikan “toprak
meselesi’ni Arazi Kanunnamesinin Osmanli Kiirdistan1 tizerindeki etkisine baglasa da bunun
otesinde ayrintili bir tartigmaya girmemekte.’% Osmanli Kiirdistani’na ait arazi doéniisiimii
anlatis1 genel hatlartyla Orta Dogu icin olan anlatinin bir tekrar1 olarak birgok agay1 toprak
sahibi kilan, diger asiret {iyelerinin kiraci/ortakci haline getiren bir siiregten bahsetmektedir.
Bu topraklarini kaybetmis koyliilerin agalarinin artan bir iktidarini percinlerken bu agalarin da
kentlesmesine yol agmist.1%®

Tiim bu tartismalar 6tesinde, Zirki mirlerinin Edirne’de topraklarini geri almak i¢in
verdigi miicadele bir yana 1858 yilinda Arazi Kanunnamesinin ¢ikmasi sonrasinda,
Diyarbekir’e aralarinda yurtluk-ocaklik topraklarinin da bulundugu miri topraklara dair
gonderilen emir, bolgedeki miilkiyet doniisiimiinii gézler 6niine sermekteydi.

Tagralarda bulunan c¢iftlik ve diilkkdn ve han ve hamam ve sd’ire gibi ba'zi
emlak-1 miriye riisiimat sirasinda miiltezimlere ihale olunmakda ise de ¢iinkii anlar
yalmiz menafi'-y1 zatiyelerini gozederek emlak-1 mezklirenin emr-i 1'marma
bakmamalartyla o misillli emlak bir tarafdan harab olmakda olmasina mebni boyle
olmakdan ise hem kaziye-yi ma ‘miiriyet ve hem de teba a-y1 Saltanat-1 Seniyye bu
yiizden dahi esbdb-1 ma‘iset hdsil olmak iizere emldk-1 merkiimenin Islam ve
Hiristiyan teba a-y1 Devlet-i "Aliye 'den tdlib olanlara fiirihtu husisuna meclis-i

99 BOA. 1. MVL. 475/21520, 17 Rebiiilahir 1279 (12 Ekim 1862).

100 B, Attila Aytekin, "Hukuk, Tarih ve Tarihyazimt: 1858 Osmanlt Arazi Kanunnamesi'ne Yonelik Yaklagimlar,"
Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergisi 3, no. 5 (2005).

101 Ornegin bkz. Omer Liitfi Barkan, "Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi," in Tiirkiye'de Toprak Meselesi (Istanbul: Gozlem Yayinevi, 1980); Haim Gerber, The Social Origins of the
Middle East (Boulder, CO: Lynne Rienner Publishers, 1994).

102 Huri Islamoglu, "Property as a Contested Domain: A Reevaluation of the Ottoman Land Code of 1858," in New
Perspectives on Property and Land in the Middle East, ed. Roger Owen (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2000),
24.

103 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2003), 280-85.

104 Tanet Klein, The Margins of the Empire: Kurdish Militias on the Ottoman Tribal Zone (Stanford, CA: Stanford University
Press, 2011), 128-69. Klein’in tartismasini dayandirdigi calismalar icin bkz. Albertine Jwaideh, "Midhat Pasha and the
Land System of Lower Iraq," in S¢.Authony's Papers Number 16: Middle Eastern Affairs, ed. Albert Hourani (London:
Chatto and Windus, 1963); Samira Haj, The Making of Irag, 1900-1963: Capital, Power, and Ideology (Albany, NY: State
University of New York Press, 1997).

195 Van Bruinessen, Ada, Seyh, Devlet, 283.
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viikela karar1 iizerine bi’l-istizan irdde-yi seniyye-yi cenab-1 sehingahi miite allik
ve seref-i sudir buyrulmus...1%

Mirl arazinin satisint bu sekilde mesrulagtiran irade ayni zamanda satig siirecinin
gerekliliklerini ve usuliinii de belirtmekteydi. Daha oOnceki iltizam siireglerinin andirdigi
olciide, ihaleler iki-ayakli olacakti: Oncelikle s6z konusu miilkiin oldugu yerde yerel olarak bir
ihale diizenlenecek ve bu sonug¢ Hazine-i Amire’ye iletilecekti. Hazine’de diizenlenecek ihale
sonrasinda ancak burada Onerilen meblag yerelde Onerilmis meblagi gecmisse, s6z konusu
emlak tasradaki sahiplerine satilacakt1.’’” Daha 6nceden “satmak,” “almak,” “istira,” “bey,”
“fiiruht”  terimleriyle zaten topragin daha alinir satilir bir sey haline gelmigken, Arazi
Kanunnamesiyle birlikte bu sefer de 6zel miilkiyet olarak “satilmaktaydi.”

Bir zamanlar Tercil hiikkimetine bagli olan yiiz alt1 parca oldugu iddia edilen yurtluk-
ocaklik oldugu emlak de bu siire¢ sonunda acik artirmaya cikarildi. Kiirdistan Eyalet
meclisinin eyaletteki miri arazi tlizerine 29 Mayis 1861 tarihli raporunda “bu mahallerde
ekserisi sirf miilk olacag1 misillii ba'zis1 dahi vakif dahilinde bulundugu” belirtilmekteydi.%®
Ancak Osmanli hitkimetinin kastettigi tarzdaki topraklar “ya’ni emlak ve ¢iftlik ve bagge ve
degirmenler olub mukaddema Maliye misillii mirlye miite"allik seylerden Diyarbekir’e muzaf
Hazro ve Hani ve Besiri kazalarinda ba'z1 bag”dan ibaretti. Kiirdistan Eyaletindeki gorevlilerin
bu siireci daha onceki iltizam ihalelerine benzeterek, zaten miizayedesinin yapildigini
belirtmeleri lizerine Babiali’den gelen cevap, 6zel miilkiyet donemini ilan eder gibiydi:

Isbu satilacak emlakin bila-veled olan mahlflati Hazine-yi Celile’ye “4’id
olacag: sartiyla mukaddema miizayedesi icra olunmus ve simdi ise bu sartin
terkiyle her diirlii mu'amelati 1slah olunarak bu cihetle mukaddemki sart-1 bey " ile
simdiki sart-: bey ‘in arasinda pek ¢ok fark bulunmus oldugu halde stret-i is"ara
dikkat olunmayarak bu vechile su’al vuki'u dogrusu cay-1 ta'acciib olarak her ne
ise bunlarin dahi tekrar miizayedesi lazim gelecegi ve ba’dema bu makile
medar-1 mithime hakkinda vukt'bulan isara nazar-1 dikkatle bakilarak ahkaminin
tamam-1 icras1 hustisuna himmet buyrulmas: iktiza edecegi beyaniyla sukka.”1%°

Bu dogrultuda Babiali tarafindan talep edilen miizayede siireci 1863’te baslamisti.
“Diyarbekir sancaginda ka’in Hazro kazasinda olub fiirGhtu mukteza-y1 irade-yi seniyye
bulunan Zirki beylerinden Receb Bey ile iimera-y1 sd’ire "uhdelerinden minhal tarla ve
baglariyla diikkan arsalari Arazi-yi Kananiyle Tapu Nizamnamesi ahkamina tevfikan zabt u
idare olunmak tizere mahallince” yapilan miizayede sonrasinda yerel miizayede 70.500
kurusluk muaccele degeriyle sonucu Istanbul’a bildirmisti. Hazine-i Amire’de diizenlenen
miizayede ise Edirne’de yirmi yili agkin siirgiin siiresi sonunda affedilmis olan Receb Bey’in
ogullarindan Yusuf Bey muacele degerini 71.000 kurusa ¢ikarmisti. Kendisi ayrica miizayedesi
yapilan topraklarin “pederinin uhdesinden mahlil” oldugunu ve memleketine donmek ig¢in
ruhsat verildigini de Hazine’deki gorevlilere belirtmeyi unutmamisti. Yusuf Bey meblag: bir
seferde 6deyemeyecegini, bunun yerine 36 bin kurusu pesinen kalan1 da 1864 Aralik ayinin
ortasinda Odeyecegini taahhiit etmekteydi. Miizayedeyi inceleyen Meclis-i Vala mezkir
topraklarin babasindan kaldigini, memleketine donmeye ruhsati oldugunu ve son

miizayededeki fiyat artirigini da géz 6niinde bulundurarak yurtluk-ocaklik topraklarinin Yusuf
110

b (13

Bey’e “tevfiz” edilmesine karar vermisti.

106 BOA. A. MKT. UM. 397/17, 27 Receb 1276 (19 Subat 1860).

107 Ayni belge.

108 BOA. A. MKT. UM. 474/89, 19 Zilkade 1277 (29 May 1861).

19 BOA. A. MKT. MHM. 224/68, 25 Zilhicce 1277 (4 Temmuz 1861). Vurgu eklenmistir.

10 BOA. 1. MVL. 497/22480, 11 Cemaziyelahir 1280 (23 Kasim 1863), ayrica Meclis-i Vala’nin Maliye Nezaretine
sonucu belitrtir yazist icin bkz. BOA. MVL. 660/19, 4 Cemaziyelahir 1280 (16 Kasim 1863).

27



Her ne kadar miizayede sonucu Yusuf Bey, babasi Receb Bey’in uhdesindeki yurtluk-
ocaklik topraklar1 bu sefer 6zel miilkiyet olarak ele gecirdiyse de, siire¢ kolayca sona erecek
gibi goériinmiiyordu. Zira Receb Bey’in kardeslerinden Bedirhan ve Behram Beyler c¢ok
gecmeden bu karara itiraz etiler. Iddialarina gore, s6z konusu topraklar Zirki emirlerince
misterek tasarruf edilen topraklardi ve bu topraklara ilaveten iki bey Hazro ve Mihrani’deki
madrablar {izerindeki geleneksel haklarinin da tesisini rica ediyorlardi:

Celtik ve Pamuk Yerleri Tasarruf | ilave Aciklama
Hissesi

Hazro’da madrab 24/40 Gerisi baskalarina ait

Hazro’daki Kii¢iik celtik ve 1/2 Gerisi bagkalarina ait

pamuk yeri

Barkus madrabi 1/2 Gerisi bagkalarina ait

Akrak madrabi 1/3 Gerisi bagkalarina ait

Babak madrabi 1/2 Gerisi bagkalarina ait

Bagirkan (?) madrabi 1/1

‘Ahra (?) ¢geltik ve pamuk yeri 1/3 Gerisi baskalarina ait

Kogik (?) madrab1 ve pamuk yeri | 1/2 Diger yaris1 imam Aga’ya

ait

Cayircilar madrab ve pamuk yeri | 1/2 Gerisi bagkalarina ait

Barkus madrabi1 ve pamuk yeri 1/3 Gerisi bagkalarina ait

... madrab ve pamuk yeri 1/2 Gerisi basgkalarina ait

Tablo 1. Mir Behram ve Mir Bedirhan’in iddialarina gére Receb, Behram ve Bedirhan

Bey’in 106 parga emlaki disindaki tasarruf ettikleri emlak
Kaynak: BOA. MVL. 978/27, 10 Sevval 1280 (19 Mart 1864).

Bu celtik ve pamuk yerleri Behram ve Bedirhan Bey’in iddialarina gore Yusuf Bey’e satilan
yurtluk-ocaklik topraklarindan ayriydi. Bu madrablarin yiiz alti1 parcadan miitesekkil yurtluk-
ocaklik topraklarinin i¢inde olup olmadigi tam olarak bilinmese de Bedirhan ve Behram Beyler
ayn1 zamanda Istanbul’daki miizayedeye katilamadiklarindan da sikdyet etmekteydiler.*!
Iddialarmna gore, adi1 gegen emlakten ancak Yusuf Bey’e satisla sonlanan miizayede siirecinin
haberinin Edirne’ye yerel muhaberatla gelmesinden sonra haberdar olabilmiglerdi. Buna
karsilik, topraklarin miisterek toprak oldugunu iddia ediyor ve ekliyorlardi:
...on bir madrab kezalik taht-1 tasarruf-1 nisfiyeleri ‘uhde-yi ¢akeranemizde ve

nisf1 digerinin dahi zikrolunan miizadyede-yi merkimeden haric olarak ba’zilar

zabt-1 miri ve ba'zilar1 dahi mahallinde ba’z1 kesan ve miiltezimlerde kalmis bu

kullar1 miizayede olunan mare’z-zikr yiiz alt1 pare metruk emlakin i¢cinden

hissemize isdbet eden hakkimizi istirham etmekde bulunmus isek de bundan

baska ve bu miisterek emlakden ma‘ada bulunan ... lizere madrab-1 mezkirelerin

dahi emsali misilld tarafimiza icrasi niyAzinda bulundugumuzdan...!?

Bedirhan ve Behram Bey’in “miisterek emlak” olarak nitelendirdigi ortak miilkiyet iddias1 6zel
miilkiyete giden yolda, devlet-odakli miilkiyet tanimlarina bir alternatif arz etse de Osmanl
hiikimeti nezdinde bu miicadeleyi kaybetmisler ve ortak topraklar artik Receb Bey’in oglu
Yusuf Bey’de kalmisti.

M BOA. MVL. 978/27, 10 Sevval 1280 (19 Mart 1864).

W2 “wmditeveffa-ye mir-i mumaileybin ogln Y usuf Bey ile bi'l-istirik emlak-1 ma limemiz kullarmdan bila-haber mukaddence
maballinde mu’abbaren viiriid eden mahalli mazbatast iizerine bi’l-miizdyede mumaileyh Yusuf Bey “ubde ma liimii’l-mikddr kardrgir
oldngn istimd -y “dcizanemiz vukii ‘una...” Aynt belge.

28



Bu miicadele burada sinirli kalmamis, Yusuf Bey birkag yil sonra statiisii belirsiz olan
madrablar1 da tasarrufuna gegirmek i¢cin Osmanli hiikkiimetine dilekgeler gondermisti. 1869
yilinda yazdig bir dilek¢ede “tasarrufuma feragen virilen ardazi ma-cariyesi olmadik¢a
altindan ¢ikilamayacagindan mezbiir madrablarin dahi miindsib bedel ile alinmasina
ltiziimunun altini ¢iziyordu. Elbette bunda satin aldig1 topraklarin su kaynaklarina erisimi
olmadiginin farkina varmasi da biiyiik bir etkendi. Ayn1 zamanda ¢evresindeki tarim arazileri
icin sulama kaynagi da olan bu madrablar {izerindeki miicadele de Yusuf Bey genis
topraklarindaki tarimin geleceginden kaygiliydi:

...mukaddema Maliye’den istira ve tefviz eyledigim arazinin nisfindan ziyadesi
sulu oldugu ve Defterhdne-yi ‘Amire’de kayden dahi tebeyyiin etkmekle ma-1
mezbilrda hakkim oldugu tahakkuk etmisdi. Eger¢i mezbir madrablarin “uhde-yi
kemteraneme ihalesine miisa'ade buyrulur ise [...] olmadig: takdirce infe’l-beyan
istird eyledigim ardziyi dahi kabll edemeyecegimden virmis oldugum bedel-i
mezklrun i'adesiyle beraber ba'dema oralarda barinamayacagimdan perisanen
evlad ve "1yalimi alub ahar mahalle naklim ldzimgeleceginden istedigim mahalle
naklim hus@isuna miisa'ade-yi seniyyeleri sdyan buyrulmasini niydz ve istirhdm
ederim.!13

Bagka bir deyisle, Yusuf Bey Defter-i Hakani kayitlarina atifta bulunarak satin aldigi
topraklarin yarisinin sulu oldugunu gerekce gosterip ¢esitli devlet dairelerinde verdigi iki
yillik miicadeleden de yakinarak ya s6z konusu madrablarin tasarrufuna verilmesini ya da
verilmedigi takdirde Hazro’da barinamayacagindan yurtluk-ocaklik i¢in verdigi i¢in paranin
iadesini talep etmekteydi. Yusuf Bey’in bu satin alma talebi, 1858-sonrasi siirecte Su
kaynaklarinin da satisa ¢ikabilecegi acisindan 6nemliydi. Zira Sura-1 Devlet ve Diyarbekir
Meclisleri arasindaki tartigmalarda su kaynaklarinin satilmasi géz onilinde bulundurulmus
ancak nihai olarak kamu yarar1 gozetilerek geleneksel usul olan bes-senelik-iltizamda karar
kilinmisti. Sonucu tam olarak bilinmemekle birlikte yerelde diizenlenen miizayede de 21 Nisan
1869°da 150.000 kurusla miizayedeye ¢ikti. Sadece bes giin iginde mu‘accele degeri bes bin
kurus artirilmist1. !4 Diyarbekir esrafi arasinda su kaynaklarina erisim i¢in miizayede devam
ederken meblag 165 bin kurusa ¢ikmis bunun {izerine Yusuf Bey de tutar1 190 bin kurusa kadar
yiikseltmisgti.

2 Agustos’ta vali Ismail Hakk:1 Pasa Babiali’ye Receb Bey’in madrablarini hala 190
bin kurusluk muaccele bedeliyle miizayedede oldugunu ve 20 Haziran tarihli telgrafina cevap
alamadigin1 belirtiyor ayrica, cevabin gelmemesinden otiirii Yusuf Bey dahil taliplerin
bekleyiste oldugunu da serh diisiiyordu. Bu miizayede siirecine dair son telgrafti, her ne kadar
Yusuf Bey’in miizayedeyi kazanip kazanmadigi bilinemese de siireci ortaya c¢ikarmasi
acisindan onemli goriinmekte.

Sonug

Yusuf Bey’in miicadelesi topraklar1 almasi sonrasinda bir de Diyarbekir gibi bir cografyada
onemi diisiiniildiiglinde ayn1 zamanda su kaynagi olan madrablar1 da kiralamaya girismesinin
ardinda yatan ticari tarim kaygilarii gérmek hi¢ de zor olmaz. Bu baglamda, Hazro’da
ylizyilin basinda “6zerk™ olan yurtluk-ocaklik topraklarin yilizyilin yarisindan itibaren “6zel”
miilkiyete dogru evrimi, kanunnamenin Orta Dogu i¢in ¢izilen genel hatlar1 dogrular
nitelikte. Fakat bu doniisiim elbette Gerber’in mimari oldugu, biiyiik toprak sahipliginin
ortaya ¢ikmasi sonrasinda “oryantal” toplumlarin sinif yapilarindan yoksun kalarak “batili”
anlamda gelismeden uzak bir atalete mahkim kaldig1 anlatimin ¢ok 6tesindeydi.'*® Aksine

113 BOA. SD. 2854/69, 11 Zilkade 1285 (23 Subat 1869). Vurgu eklenmistir.
114 BOA. SD. 1452/21, 17 Muharrem 1286 (29 Nisan 1869).
115 Getber, The Social Origins, 73.
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Mundy ve Smith’in gésterdigi veghile Kiirdistan’daki 6zel miilkiyet olusumu ti¢ anin bilesimi
iizerine bina edilmisti: metin ve yorum gelenegi olarak hukuk, yerel 6nde gelenlerin
yukaridan atanmis hiikiimet yetkilileriyle bir araya geldigi hiikiimet kurumlarinca yiiriitiilen
bir hukuk idaresi ve son olarak hak methumun, ilk iki andan kismen bagimsiz olarak, iiretken
sistemlerdeki faillerce gergeklestirilen hukuki kategorilerin terciimesi ve miizakeresiydi.!®

Bu ¢aligma, Tiirkiye’deki 6zellikle milliyet¢i tarihyaziminda erken modern
donemdeki 6zerklikleri yok edilmeye c¢alisilan yurtluk-ocakliklarin on dokuzuncu yiizyilda
nasil bir degisim gecirdigini ortaya koymaktadir. 1835°te Zirki mirlerinin tasfiyesi 6ncesinde
neredeyse miilk toprak kategorisinde addedilebilecek topraklar, mirlerin siirgiinii sonrasinda
devlet miilkiyetine ge¢misti. Ancak bu sirada Edirne’de siirgiin olan mirlerin sayisiz dilekge
ile iddia ettikleri “miilkiyet” vurgusu bize bir yandan mirlerin bu topraklarla kurdugu zilyetlik
iligkisini bir yandan da “hukuki kurgu” olan miri ve miilk gibi Osmanli kavramlarinin
icerigini gelistirmek agisindan 6nemli bir firsat sunmaktadir. Bu calisma ayrica Arazi
Kanunnamesinde ¢ogunlukla “devlet” odakli giden miilkiyet tartismasi yerine daha iligkisel
bir 6zle miilkiyet tartismasi giiderek, Kiirdistan’da 6zel miilkiyetin yerel diizeyde karmasik
iligkiler sonucu ortaya ¢iktigini ortaya koymustur. Zirki mir siirgiinde dilekgeler araciligiyla
verdikleri miicadelede zapt edilmis ve resmi olarak “devlet topragi” sayilan emlak iizerinde
hak iddia etmesi ve kanunname sonrasinda 6zel miilkiyete doniismiis ayni emlak iizerinde bu
sefer farkli mir ailelerinin “miisterek tasarruf” iddiasi gerek Osmanli baglaminda olsun gerek
Kiirdistan baglaminda olsun “6zel miilkiyet” mefhumunun nasil karmasik bir iliskiler biitlini
olarak ortaya ciktigini1 ve dahasi bu karmasalari da biinyesinde barindirmaya devam ettigini
gostermistir.

Zirki mirlerinin yaklasik {i¢ ylizy1l boyunca tasarruf ettigi topraklar: 1858 sonrasinda
— mirlerin tiimii olmasa da — 6zel miilkiyet olarak tekrar ele gecirmis olmasinin, gerek
Diyarbekir i¢in gerekse de Osmanli Kiirdistani i¢in ylizyilin son ¢eyregindeki gelismelerdeki
temel sosyoekonomik etkenlerden biri oldugunu gérmemek zor olsa gerek. Zirki mirlerinin
“0zerk™ olan topraklarini “6zel” miilkiyete ¢evirmesi belki 6zel bir durum gibi kabul edilerek
genele yaymak miimkiin olmasa da, toprak miilkiyetindeki bu degisimlere dair ¢calismalarin
yiizy1l sonundaki diger siyasi gelismeleri agiklamada 6nemli gdstergelerden biri oldugu
aciktir. Sonug olarak bu ¢aligma, Osmanli Kiirdistani’na dair etkileri koklii olmus bu gibi
iktisadi olgularla ilgilenecek gelecek caligmalari tesvik etmeyi amaglamaktadir.

116 Martha Mundy and Richard Saumarez Smith, Governing Property, Making the Modern State: Law, Administration and
Production in Ottoman Syria (London: 1.B. Tauris, 2007), 7.
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